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Öz 

Tar�m kesimi i� gücü piyasalar� Türkiye ekonomisinin en az bilinen bölümüdür. Bunun temel sebebi; 
kendi hesab�na çal�� anlar, mevsimlik-geçici çal�� anlar ve ücretsiz yard�mc� aile fertlerinin kay�t d�� � istihdam�d�r. 
Bu çal��mada, tar�m sektöründeki i� gücü piyasalar�n�n yap�s�n�n irdelenmesi amaçlanm�� t�r. Çal�� ma; 
“Türkiye’deki tar�m kesiminde i� gücü piyasalar�n�n özellikleri, küçük köylü i� letmecili� i, mevsimlik tar�m 
i� çili � i ve sürekli tar�m i� çili � i” ba� l�klar�ndan olu� maktad�r. 

Anahtar Kelimeler: Tar�m kesimi, i� gücü piyasalar� 

 

Abstract 

In this study, it is aimed to analyze the work force in the agricultural sector. The study covers the topics: 

Characteristics of agricultural work force in Turkey, small agricultural business, agricultural manpower, and 

seasonal agricultural manpower. 

Key Words: Agricultural sector, manpower, agricultural work force 

 

G� R��  

 Dünya Bankas� taraf�ndan haz�rlanan 2006 tarihli “Türkiye �� gücü Piyasas� Raporu” 

na göre: 1980–2004 y�llar� aras�nda Türkiye’de çal�� ma ya� �ndaki nüfusun 23 milyon artt�� � 

ancak bu dönemde sadece 6 milyon ki� iye i�  olana� � yarat�ld�� � vurgulanmaktad�r. Bunun 

sonucu olarak ülkedeki istihdam oran�n�n %44 olarak gerçekle� ti� i belirtilmektedir. Avrupa 

Birli � ine üye 15 ülkede ise bu oran�n ortalama %65 oldu� una dikkat çekilmektedir. 

Türkiye’nin Avrupa Birli� ine kat�l�m yolunda ilerledi� i bir dönemde, istihdam oranlar�na 

ili � kin olarak belirlenen, “Lizbon Hedeflerine” ula� abilmesi için 2010 y�l�na kadar 14 milyon 

ki� iye i�  yaratmas� gerekecektir(http://siteresources.worldbank.org Eri� im Tarihi, 01.10.2007). 

Rapor, istihdam art�� �n�n yava�  olmas�n�n önemli bir faktörü olarak “i� gücü piyasas� 

düzenlemelerine” i� aret etmektedir. 1980–2004 y�llar� aras�nda i� gücü istihdam oran�  
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%8,4’den % 7,4’e gerileyen tar�m sektörü için de istihdam art�� � ayn� öneme sahiptir. 

Tar�msal istihdam�n toplam Türk istihdam�ndaki süren a� �rl� � � her ne kadar dü� mü�  

görünüyorsa da tar�m sektörünün olu� turdu� u katma de� eri göz önünde bulundurdu� umuzda 

toplam istihdamdaki pay� yine de orant�s�z bir � ekilde yüksektir. Bu nedenle gelecek y�llarda 

tar�mda kar� �la� aca� �m�z en öncelikli sorun istihdam olacakt�r. Ülke üretiminin %11’inin, 

istihdam�n %29.5’i ile üretiliyor olmas�, tar�m�n önemini net olarak ortaya koymaktad�r. 

Tar�m, “emek yo� un”dur. Bugün dünyada, modern tar�m i� letmeleri, sanayi i� letmelerine 

paralel olarak organizasyon ve istihdam yap�s� içine girmektedir. Tar�mda modernle�me, daha 

nitelikli ancak daha az say�da i�  gücü kullan�m�na yönelmektedir. Bu nedenle bu çal��mada, 

tar�m sektöründeki i� gücü piyasalar�n�n yap�s�n�n irdelenmesi amaçlanm�� t�r.  

1.TÜRK� YE’DEK �  TARIM KES � M� NDE �� GÜCÜ P� YASALARININ TANIMI 

  �� gücü piyasalar� Türkiye ekonomisinin en az bilinen bölümüdür. Bunun temel sebebi 

kendi hesab�na çal�� anlar, mevsimlik-geçici çal�� anlar ve ücretsiz yard�mc� aile fertlerinin 

kay�t d�� � istihdamda olu� udur. Kay�t d�� � istihdam�n bu ölçüde büyüklü� ü ise bu konudaki 

bilgisizli� in temel sebebidir. Bu belirsizlik tar�m kesimi için daha fazla olmaktad�r. Korkut 

Boratav’�n 1994’de köy ve � ehrin i� gücünü mukayese amaçl� yapt�� � ara� t�rman�n sonucuna 

göre köydeki i� gücünün da� �l�m� tablo 1’de görüldü� ü � ekildedir (Boratav, 1995,  8–9) : 

Tablo1: Köydeki �� gücünün Da� �l�m� 

Köydeki i � gücünün da� �l�m� Oran 

Kapitalist çiftçi 6.2 

Zengin köylü 7.3 

Orta s�n�f köylü 16.1 

Küçük köylü 24.5 

Yoksul köylü 21.5 

Tar�m i� çisi 10.7 

Rantiye   8.1 

Di� er  5.6 

TOPLAM 1.00 

 

Tablodaki “kapitalist çiftçi”,  100 dekardan fazla sulu, 200 dekardan fazla susuz arazi 

sahibini; “zengin çiftçi”, 31–100 dekar sulu, 101–200 dekar susuz arazi sahibini; “zengin 

köylü”, 1–30 dekar sulu,  1–100 dekar susuz arazi sahibini ifade etmektedir. Avrupa 

Komisyonu Tar�m Genel Müdürlü� ü’nün, “her AB aday� ülkedeki tar�m sektörünün 
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durumuna ili� kin temel istatistiksel ve ekonomik bilgileri içeren k�sa raporlar” kapsam�nda  

haz�rlad�� � ve Kas�m 2003’de aç�klad�� � “Türkiye Raporu” na göre; Türkiye’deki ortalama 

çiftlik ölçe� i, Avrupa’dakilerden daha küçüktür. Türkiye’deki tar�msal arazilerin yap�s� 

incelendi� inde, küçük ölçekli i� letmelerin (0–5 hektar) toplam i� letmelerin %65’ini 

olu� turdu� u görülmektedir. �� letmelerin %94’ü de 20 hektardan daha dü� ük bir büyüklü� e 

sahiptir. Büyük ölçekli tar�msal i� letmeler ile uzmanla�m��  i� letmelere daha çok Ege ve 

Akdeniz bölgelerinde rastlanmaktad�r(http://www.bolutarim.gov.tr/ab/rapor_ab.htm, E.T.: 

05.06.2007). 

Kendi kendine yeterlilik ve yar�-yeterlilik, Türk tar�m i� letmelerinin karakteristik bir 

özelli� idir. Bu durum AB ülkelerinin baz� bölgeleri ile Bulgaristan ve Romanya’ya benzerlik 

göstermektedir. Bu tür i� letmelerin ortak özelli� i, dü�ük üretim, yüksek gizli i� sizlik ve dü� ük 

rekabet gücüdür. Yine de bu tür i� letmelerin Türkiye’deki k�rsal nüfusun büyük ço� unlu� u 

için gelir güvenli� i ve geçim kayna� � oldu� u yads�namaz bir gerçektir. Bilindi� i gibi i� gücü 

piyasalar� emek arz� ile emek talebinin bulu� tu� u sahalard�r. Temel fonksiyonu ise de� i� ik 

yetenek ve bilgiye sahip ki� ilerin çe� itli i � lere da� �l�m� ve ücretlerin nispi olarak 

düzenlenmesidir. Bir i� gücü piyasas� iki temel unsurdan olu� ur:  

a.Piyasa Kurallar�: Devletin çal�� ma hayat�n� düzenlemek için ç�kard�� � mevzuatla, 

zamanla bireysel ve toplu ili� kiler sonucu � ekillenen normlardan olu�ur. 

b.Düzenleyici Kurumlar:  �� gücü arz�yla talebinin bulu� mas�n� düzenleyen resmi ve 

özel kurulu� lard�r. 

Hiçbir ülkede tek bir i� gücü piyasas�ndan bahsedilemez. Bunun; i� gücü, i� letmeler, 

i� verenler, co� rafi bölgeler, ekonomik sektörler ve ülkenin sosyo-ekonomik yap�s�ndan 

kaynaklanan çe� itli sebepleri vard�r. �� gücü piyasalar� dinamik bir karaktere sahiptir. Ancak 

geleneksel sektörlerle (tar�m sektörü) modern sektör (sanayi ve hizmet sektörü) i� gücü 

piyasalar�n�n de� i�me h�z� ayn� de� ildir.  Burada önemli bir nokta, tar�msal istihdam�n toplam 

Türk istihdam�ndaki süren a� �rl� � �d�r. Bu de� er her ne kadar oransal olarak dü� tüyse de tar�m 

sektörünün olu� turdu� u katma de� eri göz önünde bulundurdu� umuzda toplam istihdamdaki 

pay� orant�s�z bir � ekilde yüksektir(http://www.iskur.gov.tr/mydocu/yurtdisi/bolum2/bolum2.htm, 

E.T.:03.10.07).  Nitekim 2005 verilerine göre, k�rda i� gücüne kat�lma oran�, %53.1 ile kentten 

yüksektir(http://www.bugday.org/article.php?ID=1175, E.T.:01.10.07). 

     Ülkemizde i� gücü piyasalar�n�n yap�sal özelliklerini ekonomik sektörler itibariyle ayr� 

ayr� incelemek gerekmektedir. Çünkü i� gücü piyasalar�n�n yap�s�n� belirleyen çok say�da 
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ekonomik, sosyal, tarihi, kültürel, siyasal ve hukuki faktörler söz konusudur. Tar�m, sanayi ve 

hizmet sektörlerindeki i� gücü piyasalar�n�n yap�s� da yukar�daki faktörlerden dolay� 

birbirlerinden farkl�l�klar arz eder. Ayr�ca, bu sektörlerin de� i� en ekonomik ve sosyal yap�dan 

etkilenme dereceleri de farkl�d�r. Örne� in, k�rsal kesimde binlerce y�ld�r de� i� meyen yap� 

özellikle 1950 sonras�ndaki teknolojik geli�melerle alt üst olmu� tur. Amerikal� bir özlemcinin 

abart�l� ifadeleriyle Hititlerden bu yana bu alanda hiç bir � ey de� i� memi�  gibidir. Bununla 

birlikte önce Ege, daha sonra ise Akdeniz ve Karadeniz bölgeleri 19. yüzy�l ba� lar�ndan 

itibaren kapal� ekonomik yap�y� a�arak ticarete aç�lmaya ba� lam�� t�r. Oysa Güney Do� u 

Anadolu bölgesini pazara yönelik üretime ba� lamas� ancak 1960’lardan itibaren mümkün 

olmu� tur (Keyder,  1999, 168–167). 

Bunun sonucu olarak 1940, 1950, 1970, 1980’e nihayet günümüzde Türk tar�m 

kesiminin sosyo-ekonomik özellikleri birbirinden önemli ölçüde farkl�l�k göstermektedir. Bu 

h�zl� de� i� im birçok konuda mukayese yapmam�z� zorla� t�rmaktad�r. Ayn� � ekilde sanayi 

kesimi her türlü ekonomik, sosyal teknik yenilikler ve geli� melerle geleneksel sektöre göre 

daha çabuk uyum sa� lama kabiliyetine sahiptir. 

Türkiye’de 5 hektara kadar olan küçük ölçekli i� letmelerin toplam i� letmelerin % 

65'ini olu� turdu� u görülüyor. �� letmelerin % 94'ünün ise 20 hektardan daha dü� ük bir 

büyüklü� e sahip oldu� u izleniyor. Dü� ük üretim, yüksek gizli i� sizlik ve dü� ük rekabet gücü 

gibi özelliklerle karakterize edilen geçimlik ve yar� geçimlik tar�m, Türk tar�m sektörünün 

karakteristik özelliklerini olu�urken, bu tip tar�m, k�rsal nüfusun büyük ço� unlu� u için önemli 

bir geçim kayna� �d�r. 

2.TÜRK�YE’DEK �  TARIM KES � M� NDE �� GÜCÜ P� YASALARININ 

ÖZELL � KLER �  

 Tar�mda istihdam edilenlerin i� teki durumlar�, istihdam�n yap�s�n�n di� er ülke ve 

sektörlere göre farkl�l�� �n� ortaya koymaktad�r. 2005 verilerine göre, tar�mda istihdam�n 

sadece %8’i ücretliler iken, istihdam edilenlerin %46.3’ü ücretsiz aile i� çisi olarak hane 

halk�n�n gelirine ortak olmaktad�r. Tar�mda istihdam edilen her dört kad�ndan üçü ücret 

almadan çal�� maktad�r. Mutlak say�lar çarp�c� bir sonucu ortaya koymaktad�r: Tar�mda 

yakla� �k 6.5 milyon ki� i istihdam edilmektedir; bunlar�n 3 milyonu kad�nd�r ve kad�nlar�n 2.2 

milyonu ücretsiz aile i� çisidir (http://www.bugday.org/article.php?ID=1175, E.T.:01.10.07). 

 Tar�msal istihdamda okur-yazar olmayanlar�n oran� di� er sektörlere oranla hayli 

yüksektir. �� gücü piyasas�n�n genelinde izlenen arz ve talep uyu�mazl�� �, tar�mla tar�m-d�� � 
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aras�nda daha belirgin hale gelmektedir. Son y�llarda h�zla artan okur-yazarl�k oran�na 

ra� men, tar�mda okur-yazar olmayanlar�n oran� %18’dir. Ayn� oran tar�ma en yak�n olan 

in� aat sektöründe %3’ün alt�ndad�r. Tar�msal istihdamda %60 paya sahip kad�nlar�n ise üçte 

biri okul yüzü görmemi� tir. Bu durum, tar�mdan ç�karak kentlerde i� gücüne kat�lacak nüfusun 

istihdam olanaklar� aç�s�ndan ciddi bir sorun te�kil etmektedir. Di� er sektörlere oranla tar�m 

istihdam�ndaki yap�sal fark, sosyal güvenlik kurulu� lar�n�n kay�tlar�nda da kendini 

göstermektedir. Tar�mda herhangi bir sosyal güvenlik � emsiyesi alt�nda olanlar�n oran� %11.8 

iken, bu oran tar�m d�� � faaliyetlerde %65.8’dir. Sosyal güvenlik kurulu� lar�na kay�t olma, 

cinsiyet de� i� keni ile birlikte incelendi� inde ise, durum çok daha vahimdir. Erkeklerde %16,3 

ile nispeten yüksek olan bu oran, kad�nlarda %0.8 ile yok denecek düzeydedir. Di� er bir 

deyi� le, tar�mda çal�� an her 100 kad�ndan 99’u sosyal güvenceden yoksun olarak istihdam 

edilmektedir. Tar�ma en yak�n sektör olan in� aat sektöründe bile sosyal güvenli� i olanlar�n 

oran� % 35’i a� maktad�r. Tar�mda her türlü sigorta kullan�m�n�n yok denecek düzeyde olmas�, 

çal�� anlar�n, tamamen üretimden elde edecekleri nakdi ve ayni gelire ba� �ml� ve devlet 

destekli sa� l�k hizmetlerinden uzak bir ya� am sürmekte olduklar�n� göstermektedir. Bu 

durum, geli�mi�  ülkelere oranla daha az ya� l� yo� unlukta istihdamla telafi edilmektedir. Gene 

de, tar�msal istihdam�n yüzde 20’den fazlas� 55 ya� �n üstündedir, tüm istihdam için ayn� oran, 

tar�m�n yar�s� kadard�r. Do� al olarak, sosyal güvenlik kapsam�n�n s�n�rl� olmas� emeklili� i 

geciktirmektedir (http://www.bugday.org/article.php?ID=1175, E.T.:01.10.07). 

 Tar�m kesiminde i� gücü piyasalar�n�n yap�s�n�; sistematik olarak iki ana ba� l�kta ele 

almak mümkündür: 

1. Tar�m kesiminin sosyo-kültürel ve ekonomik yap�s�. 

2. Tar�m kesiminde i� gücü piyasalar�n�n yap�s�. 

2.1. TARIM KES� M� N�N SOSYO-KÜLTÜREL VE EKONOM � K YAPISI 

 Tar�msal faaliyetler büyük ölçüde köylerde gerçekle� ti� inden öncelikle köylerin 

ekonomik, sosyal ve kültürel yap�lar�n�n bilinmesi gerekir. 1950’den itibaren ba� layan iç ve 

d��  göçün, genel ekonomik ve sosyal yap�yla birlikte i� gücü piyasalar�na etkisini incelemeye 

geçmeden önce, köylerdeki ekonomik, sosyal ve kültürel hayat�n ana hatlar�yla ortaya 

konulmas� daha yararl� olacakt�r. 

1.Türkiye’de köy yap�lar� aras�nda homojenlik yoktur. Bunun çe� itli sebepleri vard�r. 

Bununla birlikte bütün bölgelerde ataerkil aile yap�s�n�n önemli bir faktör oldu� unu 

söyleyebiliriz (Saran,  1984,  39). 
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2. Köyde aile ekonomik, sosyal ve siyasal hayat�n temel ünitesidir. Üretim, tüketim ve 

sosyal güvenli� in sa� lanmas� gibi olaylarda aile tek belirleyicidir. Klan, a� iret gibi gruplar 

bireylerin nerede oturaca� �na, hangi ürünü ekip-biçece� ine, kimin, kiminle evlenece� ine, 

hatta bo�anmalara verirler. � ehirle�meyle birlikte ailenin bu özelli� i çözülmeye ba� lar. 

� ehirde ailenin fonksiyonlar� devlet, parti, sivil toplum örgütleri ve di� er modern kurumlarca 

payla� �lmaktad�r. 

3.Köyde kad�n üretimin temel ta� �d�r. �� in organize edilmesi erke� e, yap�lmas� ise 

kad�na dü�er (Saran,  1984, 62). Üretimin türü, teknolojisi, zaman�, binlerce y�ld�r nerdeyse 

hiç de� i� memi� tir. Kad�n k�rsal kesimde kendi de� eri içinde itibarl� bir mevkie sahiptir. 

Birçok yerde aileler, a� iretler aras�ndaki anla�mazl�klar bir kad�n�n araya girmesiyle son 

bulur. 

4.Tüketim ihtiyaçlar�n�n önemli bir k�sm� kendi üretimlerinden kar� �lan�r. Tar�m 

teknolojisi basit oldu� undan ihtisasla� ma çok azd�r. Bunun için gerekli olan mesleki e� itim 

aile içinde ve i� ba� �nda kazan�l�r (Saran,  1984,  8).  

5.Köylüler � ehirlerde geçerli olan i� lere hayli uzakt�r. Örne� in köyde k�zlar çocuk 

ya� tan itibaren çal�� maya ba� lar. Yapt�klar� i� ler aras�nda küçük karde� lerine bakmak, su 

ta� �mak, getir-götür i� leri, tezek yapma, biraz daha büyüyünce evi temizleme, süt sa� ma, 

yo� urt-peynir çalma, yemek pi� irme, hamur yo� urma, ekmek pi� irme, çama� �r y�kama, çorap 

örme, bo�  zamanlar�nda çeyiz haz�rlama say�labilir (Saran,  1984,  99). 

 Erkek çocuklar da koyun-kuzu otlatma, ba� -bahçe i� lerinde çal�� maya ilkokul 

ça� lar�nda ba� lar. Baz� bölgelerde çocuk ve gençler yaz�n belli bir ücret (hak) kar� �l� � �nda 

koyun-kuzu otlatma vb. i� lerde çal�� maktad�rlar. Köy ilkokullar�n�n aç�l��  ve kapan��  tarihi 

belirlenirken köy i� leri dikkate al�nmaktad�r. 

6.1950’li y�llardan itibaren tar�msal üretimde makine kullan�m� artmaya ba� lam�� t�r. 

Önce karasaban�n yerine demir pulluk, giderek traktör ve di� er tar�m teknolojileri artan 

oranda kullan�lmaya ba� lanm�� t�r. Bu geli� menin yan� s�ra pamuk, tütün, � eker pancar�, f�nd�k 

gibi ürünlerin en büyük al�c�s� devlet olmu� tur (Ak� it, 1999,  173). Köy üretiminde tar�m sat��  

kooperatifleri, Toprak Mahsulleri Ofisi, Tekel, Çaykur, � eker � irketleri gibi K�T’lerin pay� 

1980’lerden itibaren dü� meye ba� lam�� t�r. (1976’da %14,7, 88’de %5,5, 1992’de %13,2) 

Buna kar� �l�k tüccarlar�n pay� giderek artmaktad�r. Bu da köylünün gerçek piyasa ekonomisi 

anlay�� �yla kar� �la� mas� demektir (Boratav, 1995,  71) 
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7. Köyde kad�n yada erkek tüm insanlar ya� lan�p elden ayaktan dü� ünceye kadar aktif 

nüfusa dahildirler. Ya� l�lar hafif i� leri yapman�n yan� s�ra i� lerin planlanmas�, denetimi 

çocuklar�n terbiye ve bak�m� gibi çok önemli i� leri de görürler. 

8. Köylülerin kentsel meslekleri ö� renmesi askerlik ve di� er mevsimlik tar�m ve 

hizmet i� lerini yapmak amac�yla � ehre gitmesiyle mümkün olmu� tur. Bu, ayn� zamanda 

köydeki büyük de� i� iklikleri tetikleyen ana unsurdur.  

9. Köyde çal��ma büyük ölçüde iklim � artlar�na ba� l�d�r. Y�l�n büyük bir k�sm�nda 

gizli i � sizlik hâkimdir. Bu� day üreticilerinin y�lda net olarak 40 gün çal�� t�klar� 

hesaplanm�� t�r. Baz� bölgelerde k�� �n büyük � ehirlere çal�� ma amac�yla gidilir. Bu da, 

mevsimlik i� gücü seyyaliyetini do� urur. 

10. Ülkemizde 150 y�l öncesine kadar birçok bölgede göçebelik hakim unsur iken 

Osmanl� ve Cumhuriyet dönemindeki iskan politikalar� sonucunda bu gün a� a� � yukar� bütün 

köyler yerle� ik hayata geçmi� lerdir.  

11. Köylerdeki sosyal problemlerden biride kan davas�d�r. Artun Ünsal’a göre kan 

davas� meselesinin ana çizgileri � unlard�r: 

a.Faillerin %77’si köylerde oturmakta ve %84’ü en fazla ilkokul 

mezunudur. %71’i bekard�r. 18 ya� �ndan küçüklere az ceza verildi� i için küçükler cinayete 

te� vik edilmektedir. 

b.Kan davas�n�n %56’s� arazi ve hayvan meselesinden ç�kmaktad�r. Namus meselesinin 

pay� san�ld�� � gibi fazla de� ildir.( %18’dir).  

c.1981’de yap�lan köy genel anketinde 36 bin köy muhtar�n�n verdi� i bilgiye göre kan 

davas� olaylar�nda ilk on il � öyle s�ralanmaktad�r: Mardin, Urfa, Ad�yaman, Çorum, �çel, 

Samsun, Sivas, Tokat, Ankara, Diyarbak�r. Köylerde yüksek olan do� um oran�n�n bir sebebi 

de kan davas�d�r. Bir Rizelinin ifadesiyle: “ Buralarda ne kadar çok olursan eyidur bey, çünkü 

vurmaynan bitmeyeceksun” (Ünsal, 1985,  111-136). 

d.Kan davalar� köyde ba� lay�p büyük � ehirde,  hatta yurt d�� �nda bile devam edebilen 

bir olgudur. 

Prof. Dr. Nurettin Y�ld�rak’�n tüm bölgeleri kapsayan bir ara� t�rmas�na göre köydeki 

kad�nlar�n hemen tamam� � u gerekçelerle � ehre göçmeyi istemektedirler: 

 a.Daha iyi i�  ve kazanç imkanlar�. 
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 b.Daha kolay ve rahat ya� ant�. 

 c.Bireysel ili� kilerde daha fazla özgürlük. 

 Ayn� ara� t�rmada köydeki de� i� imi göstermesi aç�s�ndan ebeveynlerin çocuklar� için 

hangi meslekleri istediklerine bak�ld�� �nda ise � öyle bir sonuç ortaya ç�kmaktad�r: 

a.Anne-babalar k�zlar�n�n ilkokulu bitirmesi gerekti� ini dü� ünüyorlar. Ancak 

ilkö� retim sonras� e� itime so� uklar. (� lkö� retimi sekiz y�la ç�kmas� bu konudaki geleneksel 

dengeyi bozmu� tur) 

b.Aileler k�zlar� için daha çok ö� retmenlik, doktorluk, hem� irelik ve ebelik gibi 

meslekleri tercih etmektedir. Meslek seçiminde belirleyici olan hâlâ ailedir ve bu tercih 

yap�l�rken çocu� un cinsiyeti dikkate al�nmaktad�r. Erkek çocuklar�nda doktorluk, 

mühendislik, subayl�k, ö� retmenlik gibi sosyal statüsü yüksek � ehirli mesleklere sahip olmas� 

istenmektedir (Y�ld�rak, 1992,  253–283) K�zlar da hem okula hem de � ehre kar� � olumlu bir 

dü�ünceye sahiptirler. Ancak yukar�daki ara� t�rmalar�n 25 y�l önce yap�ld�� � dikkate 

al�nmal�d�r. O zamandan bu zamana köy yap�s�ndaki de� i� me daha da h�zlanm�� , anne, baba 

ve çocuklar�n hayat ve mesle� e ili� kin tercihlerindeki geli� meler � ehirle� me yönünde daha da 

de� i� mi� tir.  

 c.Babalar köy hayat�n� ye� leseler bile çocuklar�n ezici ço� unlu� u � ehre göç etmek 

istiyor. A� �r� ve düzensiz i� gücü seyyali vard�r. Ayr�ca ve özellikle �ehre yak�n olan, ula� �m 

imkânlar� iyi olan köylerin � ehirle temas� ve de� i� im h�z� daha fazlad�r. De� i� im; kullan�lan 

e� ya, giyim, kad�n-erkek ili� kileri, e� itim gibi konular� kapsamaktad�r. 

d.Köydeki de� i� imi zorlayan di� er bir sosyal hadise de yurtd�� �na i� gücü ihrac�d�r. 

12. � ehre ve modern sektörlere göç hem �ehri, hem de köyü ekonomik, sosyal, siyasal, 

kültürel aç�dan büyük bir geli�meye zorlamaktad�r. Bu de� i� im süreci Cumhuriyetin 

kurulu� undan bugüne kadar ülke nüfusunun köy ve � ehir göre da� �l�m�n� büyük ölçüde 

etkilemi� tir. Ana hatlar�yla köydeki bu de� i� imde; büyük aile h�zla yok olmaya ba� lam�� t�r. 

Yeni evlilerde büyük aileyle birlikte oturma oran� dü�mektedir. Aile yap�s�nda birle� meyi 

yorumlayan iki farkl� görü�  vard�r: Modern resmi görü� e göre; de� i� im ekonomik ve sosyal 

yap�n�n kaç�n�lmaz bir sonucudur. �kinci görü� e göre; bu de� i� imi zorlama-dayatma sonucu 

gerçekle�mektedir. Örnek olarak �lber Ortayl�ya göre;  “Türkiye’deki aile yap�s�ndaki 

geli�meler kaç�n�lmaz olarak iktisadi de� i� imin zorlad�� � yap�lanmalar de� ildir. �deolojik 

telkinler ve ekseriya üst grubun ideolojik modelleri alt katmanlarda yüz yüze ili� kilerde 

çarp�t�lm��  sloganlar halinde bireyleri etkileyerek garip de� i� iklikler vukua getirmektedir. 
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Henüz ne toplumsal mekanizmalar� geli� tirebilmi� , nede mali-ekonomik durumu iyile� memi�  

olan Türk ailesi çekirdek aile tipi ya�ay�� a geçmeye ve bu ya�ay�� � sürdürmeye ehil de� ildir. 

�ki neslin çok say�da çal�� an�n�n geliriyle ortak tencere kaynatarak ya�ayabilecek, torunlar�n 

bak�m ve terbiyesine i� tirak ederek onlar� soka� �n tahribat�ndan koruyacak olan geni�  aile yok 

oluyor.”. Yine Ortayl�ya göre “ikincil kurum” denilen ve çe� itli alanlarda faaliyet gösteren 

yayg�n ihtisas kurumlar�n�n görevini de büyük ailelerin ya� l�lar� yap�yordu. Onlar huzur 

evlerinde yaln�zl�k ve k�r�kl�� a terk edilirken torunlar da kendilerini dünden yar�na iletecek 

köprülerden mahrum olacaklard�r (Ortayl�, 2004,  63–65). 

 � ehre göç eden aile söz konusu donan�m� ve gücü kaybedince sudan ç�km��  bal�� a 

dönmektedir. Sokakta ya� ayan ve dolay�s�yla her türlü olumsuzlukla kar� � kar� �ya olan 

çocuklar�n %85’inin anne ve babas�n�n hayatta oldu� u bilinmektedir. Toplam nüfus ve 

yerle� im yerlerine göre nüfusun �ehir ve köylere göre da� �l�m� 1927–2000 aras� için tablo 

2’de gösterilmektedir. 

 

        Tablo2: Toplam Nüfus ve Yerle� im Yerlerine Göre Nüfusun  
          � ehir ve Köylere Göre Da� �l�m� (1927–2000) 

Nüfus 
Say�m 
Tarihleri 

Toplam 
Nüfus 
(000) 

� ehir Nüfusu     
(%)  
(000) 

Köy Nüfusu     
(%) 
(000) 

1927 13648 3306 24.2 10343 75.8 
1935 16158 3803 23.5 12355 76.5 
1940 17821 4346 24.4 13475 75.6 
1945 18790 4687 24.9 14103 75.1 
1950 20947 5244 25.0 15703 75.0 
1955 24065 6927 28.8 17137 71.2 
1960 27755 8860 31.9 18895 68.1 
1965 31391 10806 34.4 20586 65.6 
1970 35605 136091 38.5 21914 61.5 
1975 40347 16869 41.8 23479 58.2 
1980 44736 19645 43.9 25092 56.1 
1985 50664 26866 53.0 23798 47.0 
1990 56473 33439 59.2 23033 40.8 
2000 67844 44109 65.0 23735 35.0 

       Kaynak: (Karluk, 2005, 12) 

 

 2007 nüfus say�m�na göre � ehir nüfusunun %75 olaca� � tahmin edilmektedir. 

Görüldü� ü gibi 80 y�ll�k Cumhuriyet döneminin ba� lan�c�c�ndaki köy-� ehir nüfus ayr�m� oran� 

bugün tam tersine dönmü� tür. 

2.2. TARIM KES� M� NDEK�  �� GÜCÜ P� YASALARININ YAPISI    
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2.2.1. Küçük Köylü �� letmecili� inde �� gücü Piyasalar�  

 Ad�ndan da anla� �laca� � gibi bu i� letmeler küçük ölçeklidir ve Türkiye’deki tar�m 

i� letmelerinin %95’i küçük i� letme kapsam�ndad�r. Nüfus art�� � ve miras düzeni küçülmeyi 

h�zland�r�c� bir etki yapmaktad�r.  

 Bu i� letmelerde üretimde uzmanla�ma ve ticarile� me gelene� i son y�llardaki k�smi 

geli�melerin d�� �nda pek yoktur. Küçük köylü i� letmecileri kooperatifler hakk�nda pek 

olumsuz � eyler söylememekle birlikte bu olu� uma so� uk yakla� �r. Yani bireycidirler. Bununla 

birlikte küçük köylü i� letmecilerinin siyasal ve sosyal davran�� lar�nda gelene� in büyük 

a� �rl� � � vard�r. �� , genel olarak ücretsiz çal�� an aile bireyleriyle yap�l�r. �stisnai durumlarda 

(çapa, hasat dönemleri) yak�n akraba, kom�u ve köylülerden i� gücü temin edilir. Bu 

çal�� malar�n bir k�sm� ücretsizdir ve kar� �l�kl� yard�mla� maya dayal�d�r. Ancak günümüzde 

ücretli i� çi çal�� t�rma oran� giderek artmaktad�r. 

Ücretler nakdi olabildi� i gibi, ayni de ödenebilmektedir. Çal��man�n ba� lama ve biti�  

zaman� geleneksel olarak belirlenmektedir. Çal��malarda zaman zaman seremonik unsurlara 

rastlan�r. Ücretler yak�n çevrede uzla�ma yoluyla belirlenir. Çal�� an-çal�� t�ran ili� kilerinde 

samimiyet ve s�cakl�k vard�r. 

2.2.2.Mevsimlik Tar�m �� çili � inde �� gücü Piyasalar�  

 Türkiye’de mevsimlik tar�m i� çili � i 1830’larda Kavalal� �brahim Pa�an�n Sudan’dan 

getirtti� i i � çi-köleler taraf�ndan Çukurova bölgesinde pamuk ekimiyle ba� lanm�� t�r. Pamuk 

üretimi önce Çukurova’da daha sonra Ege ovalar�nda h�zla geni� lemi� tir. Ekim alanlar�n�n 

geni� lemesiyle 20. yy. ba� �ndan itibaren on binlerce mevsimlik tar�m i� çisine ihtiyaç 

duyulmu� tur. Daha Osmanl� Devleti döneminde iken çal��ma günü ve saatleriyle ücretler ve i�  

ihtilaflar�n�n giderilmesine yönelik resmi düzenlemeler yap�lm�� t�r. �brahim Pa� a 1834’te 

bölgedeki tar�m i� çilerinin çal�� ma ve ya� ama � artlar�yla haklar�n� belirli ölçüde güvence 

alt�na alan bir düzenleme getirmi� tir. Bu düzenlemeye göre i�  süreleri kay�t alt�na al�nm�� , 

haftan�n 5,5 günü çal�� an i� çiye yedi günlük ücret verilmesi esas� kabul edilmi� tir. Haftal�k 

ücretler arz ve talebe göre i� çi temsilcileri ile i� veren temsilcilerinden kurulu bir komisyon -

taraf�ndan tayin edilmi�  ve herkes bu ücrete uymu� tur. Hatta ç�kan uyu�mazl�klar� da bu 

komisyon mahkemeye gitmeden çözmü� tür. 

    Çukurova’n�n tar�m i� çisi bu düzenlemeyi unutmam��  ve yak�n zamana kadar ak� am i�  

bitiminde belki de kim oldu� unu hiç bilmedi� i �brahim Pa� aya dua etmi� tir. Adana eski Valisi 

Hilmi Uran’�n 1925’te birinci 1939’da ikinci defa yay�nlad�� � “Adana Ziraat Amelesi ” isimli 

çal�� mas�nda konu � öyle anlat�l�r: 
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     “Ak� am duas�nda amelenin �brahim Pa�aya rahmet okumas� 1834 tarihinde kalma 

inzibat� bir tedbirin minnetini el’an hürmetle yâd etmekten ibarettir. Vaktiyle Adanan�n Pazar� 

Sal� günü imi� . Amele, çiftliklerde Çar� amba günü i� e ba� layarak Pazartesi günü ak� ama 

kadar çal�� �r, o suretle haftal�� �na istihkak kazan�rm�� . Ak�amüzeri çiftlikten ç�k�p � ehre 

giderken birçok uygunsuzlar karanl�ktan istifade ederek amelenin kad�nlar�na, mallar�na 

tecavüz ederlermi� . �brahim Pa�a bunu önlemek için amelenin Pazartesi ö� leye kadar 

çal�� mas�n�, buna mukabil ücretlerinden bir � ey kesilmemesini emretmi� tir. �� te amele bu 

lütfun minnetini hâlâ bilerek, bilmeyerek � öyle dua ederek yâd etmektedir.”Ak�ama hürmet, 

sabaha niyet, a� am�za devlet, kesemize bereket, kolumuza kuvvet, �brahim Pa� aya rahmet, 

büyüklerimize nusret, kör � eytana lanet, peygamberimize salâvat.” (Koç 1994, 29). 

1925’te Adana da düzenlenen tar�m i� çili � iyle ilgili bir kongrede i� çi temini, ücretler, 

çal�� ma �artlar�n�n �slah� gibi konularda yay�nlanan raporlar,  problemin de� i� ip geli� erek 

ciddi boyutlara ula� t�� �n� gösterir. O y�llardan bu yana Çukurova bölgesinin en önemli 

mevsimlik tar�m i� çisi kayna� � Güneydo� u ve Do� u Anadolu illeri olmu� tur. 

 Çukurova’dan sonra di� er önemli pamuk ekim alan� Ayd�n �zmir ovas�d�r. Bu 

bölgenin mevsimlik tar�m i� çisi kayna� � ise �ç Ege’nin yoksul k�rsal kesimidir. Buradaki 

çal�� ma hayat�n� Tahir Kutsi Makal � öyle anlat�r: “Her y�l çevre köylerden onbinlerce insan 

�zmir-Ayd�n ovas�na dökülür. A� an�n binlerce dönümlük tütünü, pamu� u bunlara bakar. 

�� çiler “day�ba� �”na ba� l�d�r. Day�ba� � a� ayla pazarl�k eder. Her iki taraftan da hisse al�r. 

Day�ba� �l� � �n� üç y�l sürdürebilen adam “Karun”a döner. Yaln�z yola ç�kan�n hali dumand�r. 

Sürünür de sürünür. �stanbullara geçmeler de iflah etmez art�k.” (Makal, 1973,  10). 

Mevsimlik tar�m i� çili � inin eskiden beri var oldu� u bir bölge de Trakya’d�r. 

Mevsimlik tar�m i� çilerine Trakya’da “Edirne Çingenesi” de denir. Bunlar ailece at 

arabalar�yla yola ç�karlar. Arabalar ayn� zamanda evleridir. Tarla k�y�s�nda, suba� lar�nda 

konaklayarak �stanbul’a kadar ailece tarlalarda çal�� �rlar. Çal��ma dönemleri ve i�  s�ralar� 

gittikleri köy ve kasabadakiler taraf�ndan belirlenir. Ne�eli adamlard�r. Gittikleri yerleri 

ne� eye bo� arlar, fal bakarlar (Saran, 1984,  132–133). 

Bütün Akdeniz, Ege ve Marmara bölgelerindeki narenciye, di� er meyveler, sera ve 

tarla sebzecili� inde ciddi oranda mevsimlik tar�m i� çili � i istihdam edilmektedir. Sakarya’dan 

Trabzon’a Karadeniz �eridinde de son y�llarda artan oranlarda mevsimlik tar�m i� çili � ine 

rastlanmaktad�r. Do� u ve Güneydo� ulu mevsimlik tar�m i� çileri her y�l�n Temmuz-A� ustos 

döneminde f�nd�k hasad�nda çal�� �rlar. Kay�s�n�n iç ve d��  piyasalarda para etmesiyle Malatya 

ovas�nda da her y�l Temmuz ay�nda özellikle Ad�yaman ve � anl�urfa’dan gelen mevsimlik 

tar�m i� çileri istihdam edilir. Ayr�ca ülkenin birçok yerinde tarla, ba� , bahçelerde ve 
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hayvanc�l�k yap�lan çok say�da i� letmede mevsimlik, hatta haftal�k ve günlük i� çi 

çal�� t�r�lmas� söz konusudur. Buradaki i� ler; bu� day, tütün, pancar çapas�, tarla ve bahçelerin 

sürülmesi, zirai ilaçlama, meyvelerin budanmas� ve ürün toplanmas�, a� �l ve korunaklar�n 

yap�lmas�, koyun ve kuzular�n güdülmesi ya da ah�rda bar�nmas� � eklindedir. Bu tür i� lerde 

çal�� t�r�lan i� çi say�s� az ve çal�� ma süreleri de genellikle k�sad�r. Son y�llarda ortaya ç�kan 

ilginç bir mevsimlik tar�m i� çili � i de yabanc� kaçak i� çilerin istihdam�nda olmu� tur. Gazete 

haberlerine göre Nev� ehir’in Kozakl� ilçesinin Akp�nar köyünde Gürcistan uyruklu kaçak 

i� çiler pancar tarlas�nda çal�� t�r�l�rken ihbar üzerine yakalanm�� t�r. Yabanc� kaçak i� çiler 4817 

say�l� “Yabanc�lar�n Çal��ma �zinleri Hakk�ndaki Kanuna” muhalefetten gözalt�na al�nm�� , 

bunlar� çal�� t�ran tarla sahipleri hakk�nda da soru� turma ba� lat�lm�� t�r (Vatan Gazetesi, 

12.06.2006).  Mevsimlik i� çilerin yan� s�ra tar�m sektöründe yabanc�lar�n sürekli tar�m i� çisi 

olarak çal�� t�r�ld� � � bilinmektedir. 

Anadolu’nun topraks�z yoksul köylüleri özellikle mahsulün k�t oldu� u y�llarda 

mevsimlik olarak gurbet i� çili � i yaparlar. Giderken küçük hem�ehri-köylü gruplar� 

olu� tururlar. Tecrübeli gurbetçilerin � ehir hakk�ndaki bilgi tecrübe ve örgütleri onlar� 

izleyenler için pusula de� erindedir. Gurbetçi adam köyünde itibar görür. Hele � ehirde bir de 

zanaat belleyip para yapm�� sa itibar�n derecesi daha da ziyadele� ir. 

 Mevsimlik tar�m i� çileri i�  için köylerinden ç�kt�klar�nda çal�� acaklar� yörelerde i� lerin 

mevsimlik s�ras�na göre y�lda 3–4 bölge ve i�  de� i� tirirler. Örne� in; Mart-Nisan aylar�nda 

pamuk çapas�, May�s-Haziranda sera ve tarla sebzeleri hasad�, Temmuzda kay�s� hasad�, 

A� ustosta f�nd�k hasad�, Güzün pamuk toplanmas� ve di� er güz sebze-meyvelerin hasad�, son 

güzde elma hasad�, k�� �n ise narenciye toplanmas� gibi. Her bölgede ücretler, çal�� ma ve 

konaklama �artlar� baz� farkl�l�klar gösterse de ana çizgileriyle mevsimlik tar�m i� çilerinin 

maceras� birbirine benzemektedir. 

Mevsimlik tar�m i� çili � i edebiyat eserlerine de konu olmu� tur. Bunlardan Orhan 

Kemal’in “Bereketli Topraklar Üzerinde” roman� bu konuda belgesel özelli� i ta� �maktad�r. 

Çünkü yazar “O” dünyan�n içinden gelmektedirler. Söyledikleri bu konudaki bilimsel 

eserlerle örtü�mektedir.  

Çukurova’daki mevsimlik tar�m i� çili � iyle ilgili bir de doktora çal�� mas� yap�lm�� t�r. Bu 

eserden ve di� er kaynaklardan bir araya getirilen bilgiler �� �� �nda mevsimlik tar�m i� çili � inin 

temel özelliklerini � öyle s�ralayabiliriz(� eker, 1986, 86) : 

1.Mevsimlik tar�m i� çili � ini do� uran en önemli sebep yoksulluktur. 

2.Mevsimlik tar�m i� çileri çal��maya ço� unlukla ailece ç�kmaktad�rlar. Sürekli olarak 

daha önce gidilen, bilinen merkezlere gidilir. Kimse tek ba� �na ve rastgele bir � ehre gitmez. 
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Yan�nda çal�� �lan toprak yada fabrika sahibi de ço� unlukla ayn� ki� idir. Çocuklar ve ya� l�lar 

da bunlara dahildir. Çünkü pamuk toplama gibi i� lerde ücret yap�lan i� e göre 

belirlenmektedir. Ya� l�lar yemek yapma, çocuk bakma gibi i� leri yaparak yeti� kinlerin daha 

rahat çal�� mas�n� sa� larlar. 

3.Mevsimlik tar�m i� çileri ço� unlukla Mart ay�nda kamyonlarla (kamyonla insan 

ta� �mas� yasak olmakla birlikte yük ve insan bir arada ve ucuza ta� �nd�� � için hâlâ tercih 

edilmektedir) pamuk çapas�na gelirler, i� in bitiminde güzün köylerine geri dönerler. 

(Mevsimlik tar�m i� çisi çocuklar�n�n e� itim hayat� bu çal��ma düzenine ba� l� olarak 

belirlenmektedir. � öyle ki: Mevsimlik tar�m i� çilerinin çocuklar� okullar�n aç�lmas�ndan iki ay 

sonra okula ba� lamakta, buna kar� �l�k Mart ba� lar�nda çal�� ma mevsiminin ba� lamas�yla 

okulu b�rakmaktad�rlar. Sonuçta çocuklar�n temel e� itimi bile yetersiz kalmaktad�r. K�z 

çocuklar�n durumu ise daha kötüdür. Çünkü k�zlar�n okumas�na zaten so� uk 

yakla� �lmaktad�r.) Ancak mevsimlik tar�m i� çilerinin bir k�sm� i�  bitince kendi köylerine 

dönmeyip i� portac�l�k, tar�m d�� � gündelik i� ler veya fabrika i� çili � i yapmaktad�r. S�k s�k i�  

de� i� tirirler. Ç�rç�rdan, in� aata, oradan da tarlaya dola� �p dururlar. Ç�rç�rda çal��an ameleler 

8–10 ki� i ah�rdan bozma evlerde yatar kalkarlar. �� yerleri sa� l�ks�z, çal��ma süreleri uzun, 

ücretler dü� üktür. Çal�� anlar birbirlerine kar� � hissiz, duyars�z ve sevgisizdir. Çünkü 

yoksulluk bu duygular� köreltmektedir. Gurbetçili� e al�� an köylü de� i� meye ba� lam�� t�r. 

Köydeyken �ehri, � ehirdeyken s�lay� özlemeye ba� lam�� t�r. 

4.�� çileri kamyonla çal�� ma bölgesine nakleden, i� i ve ücreti toprak sahibiyle 

görü�erek belirleyen, i� in kontrolünü sa� layan, nihayet ücretlerin ödenmesine arac�l�k yapan 

ki� iye “elçi-çavu� -day�” denir. Toprak sahipleri kesinlikle i� çilerle bireysel i�  ili � kisi 

kurmazlar. (Ancak geni�  pamuk alanlar� d�� �nda kalan kay�s�, f�nd�k, elma vb. i� lerdeki orta 

boy i� letmelerde zaman zaman aileler elçiyi devre d�� �nda b�rakarak i�  sahipleriyle do� rudan 

i�  ba� lant�s� kurmaktad�rlar.) Elçiler i� çilerle ayn� memlekettendir. Toprak sahiplerinin i� in 

çok oldu� u y�llarda elçiler yoluyla i� çilerin memleketlerine ücretlerin yüksek olaca� �na dair 

as�ls�z haberler yayd�klar�, bu yolla ihtiyaçtan fazla insan�n Çukurova’ya y�� �ld�� � ve 

ücretlerin dü� tü� ü söylenir. Benzer bir duruma Steinbeck’in GAZAP ÜZÜMLER� roman�nda 

da rastlar�z: 1920’lerin sonunda ABD’de küçük tar�m mülkiyeti ve yar�c�l�k düzeni sona 

ermektedir. Kurak geçen dönemin sonunda küçük çiftçiler bankalara olan kredi borcunu 

ödeyemezler ve giderek mülkleri bankalar�n eline geçer. Onlar�n kaderi art�k büyük � irket 

çiftliklerinde çok dü�ük ücretlerle i� çi olarak çal��makt�r. Joad ailesi de bunlardan biridir. Aile 

Oklahoma’dan California’ya her � eyleri bir kamyonun üstünde ümit ve tereddüt yuma� � 

olarak yola koyulurlar. Ancak yeni üretim ve hayat düzeninde aile her geçen gün da� �l�p 



www.esosder.org        ISSN:1304–0278     Bahar–2008  C.7  S.24  (220-237)                Spring–2008  V.7  N.24 

 233 

dökülerek yok olu� a gider. Toprak ile insan, insan ile insan aras�ndaki s�cak ili� kiler art�k 

geçmi� te kalm�� t�r. Ülkenin her yan�ndan California’ya sistemli bir propagandayla dökülen 

yüz binerle birlikte onlarda art�k f�rt�nan�n önünde savrularak giderler. Romanda ayr�ca 

tar�mda sendikala� ma çabalar� da dile getirilir(Steinbeck, 2002, 87). 

5.Mevsimlik tar�m i� çileri genellikle ayn� köye-a� irete mensup gruplar halinde 

çal�� �rlar. Bundan dolay� aralar�nda küçük grup dayan�� mas� çok yo� undur. Mevsimlik i� çiler 

içinde yap� ustalar� ve traktör, kamyon, biçerdöver � oför ve tamircileri de vard�r. Bunlar�n 

ücret ve çal��ma �artlar� vas�flarla mukayese edilmeyecek oranda daha iyidir. 

6.Konaklama alanlar� tarla ve bahçelerin kenar�nda kurulan çad�rlard�r. Çukurova’ya 

gelenler ilk ba� ta nehrin ötesindeki mezarl�k civar�na iniyorlar. Buras� �rgatlar�n i� gücü 

piyasas�d�r. Her i�  bitiminde �rgatlar yine oraya dönerler. Çukurova’daki i� çiler yerle� im 

yerleriyle ilgili sorunlar� önem s�ras�yla; sivrisinek, helâ-banyo yoklu� u ve içme suyunun 

uzakl�� � olarak s�ralam�� lard�r. 

7.Ö� le yeme� i Çukurova’da önceleri i� veren taraf�nda verilirken � imdilerde ülke 

genelinde bu uygulama kalkm�� t�r. Ücretlerin tespitinde yemek verilip verilmemesi dikkate 

al�n�r. �� çiler yemeklerini ya ak�amdan haz�rlarlar, yada ya� l�lar bu hizmetleri gün ortas�nda 

tarlada yaparlar. Beslenme büyük ölçüde bulgura dayal�d�r ve memleketten gelirken 

beraberlerinde getirirler. 

8.Çal�� �lan yerlerdeki i� çi kahveleri emek arz ve talebinin bulu� tu� u piyasa görevinin 

d�� �nda ayn� zamanda ekonomik, sosyal, kültürel hayat�n merkezidirler.  

9.Mevsimlik tar�m i� çileri gittikleri yerin halk� taraf�ndan ço� unlukla sevilmezler hatta 

horlan�rlar.  � ehirden ve � ehirliden ürkekler. Köyün de� erleriyle içlerine büzülüp ya�arlar. 

Özellikle son y�llarda Do� uda ya�anan terör hadiseleri Do� u men� eli tar�m i� çilerini zor 

durumda b�rakmaktad�r. Sonuçta kopma ve k�r�lmalar söz konusu olmaktad�r. Bunlar�n %70’i 

bulunduklar� memleketin insanlar�yla i�  d�� �nda ba� ka bir ili� ki kuramamaktad�r.  

10.Pamukta çal�� ma �artlar�na göre üç türlü ücret tespiti ve ödeme �ekli vard�r. 

a.Çapalama zaman�nda ücretler gündelik olarak ödenir. �� çinin çal�� mas� amele ba� � 

taraf�ndan çok s�k� kontrol edilir. 

b.Sulama, ilaçlama i� i uzman ki� ilerle götürü usulü ( dönüm ba� �na ) verilmektedir. 

c.Toplama i� inde ise ücret, toplanan ürünün belli bir yüzdesi olarak hesaplan�r. 

Mahsulün iyi toplanmas� bak�m�ndan çal��ma kontrol edilir. Toplamada ya� l� ve çocuklar�n 

çal�� mas�na da müsaade edilir. 
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 Kay�s�da çal�� an mevsimlik tar�m i� çilerinin ücret ve çal�� ma �artlar� 2005 y�l�nda 

Malatya Ziraat Odas�yla “Ad�yaman Mevsimlik �� çiler Derne� i” ve baz� çiftçilerin 

kat�lmas�yla belirlenmi� tir. Buna göre; 

a.Malatya’ya geli�  ücreti i� verene, gidi�  ücreti ise i� çiye aittir. 

b.Çal��ma süresi 10,5 saattir. 

c.Saat ücreti 1 milyon TL dir. Ücretin %10’u i� veren taraf�ndan elçiye ödenir. 

d.Çal��ma saatleri 6.30–12.00 / 14.00–19.00’dur. Ancak i� çi ve i� veren anla�arak 

çal�� ma saatlerini farkl� �ekilde ayarlaya bilirler. Fazla mesai ücrete tabidir. 

e.14 ya� �ndan küçükler ve ya� l�lar çal�� t�r�lamaz. 

f.�� çiler çad�rlar�n� mutlaka getireceklerdir (�hlas Haber Ajans�, 2005). 

11.Daha önceleri ezanla ba� layan çal��madan bahsedilmektedir. Hatta baz� a� alar�n 

vaktinden önce  “amele ezanlar�”  okutarak i� çileri erken i� ba� � yapt�rd�klar� belirtilmektedir. 

12.Ücretli izin uygulamas� yoktur. Çal�� �lan günün ücreti ödenir. Ücretler genellikle 

dü�üktür ve asgari ücret seviyesindedir. 

13.�� çiler, aralar�ndaki baz� ihtilaflar�n a� a taraf�ndan çözümlenmesini istemektedirler 

ve. A� an�n ihtilaf� jandarmaya götürmesi oldukça yad�rganmaktad�r. 

14.Mevsimlik tar�m i� lerinde sendikala�ma yoktur. �� in geçici olmas� örgütlenmeyi 

imkâns�z hale getirmektedir. Ayr�ca tar�m i� kolunda kurulu sendikalar�n mevsimlik tar�m 

i� çilerine ilgisi de çok yetersizdir.  

15.Mevsimlik tar�m i� çileri siyasete yaln�zca oy verme yoluyla kat�lmaktad�r. 

Seçimlerin Eylül-Ekim gibi çal��man�n yo� un oldu� u dönemlerde yap�lmas� durumunda 

kat�l�m oran� da dü� mektedir.  

16.Mevsimlik tar�m i� çili � inde 1977’den beri iste� e ba� l� sigortac�l�k uygulamas� 

vard�r. 

17.Mevsimlik tar�m i� çili � i yasal düzenlemelerin d�� �ndad�r. 1950’den bu yana sözü 

edilmekle birlikte ayr� bir “Tar�m ��  Kanunu” ç�kar�lmam�� t�r. Mevcut i�  kanunu yaln�zca 

asgari ücret ve elçilik faaliyetlerini düzenlemektedir. 1475 say�l� ��  Kanununun geçici 

4.maddesi, bunun yerine daha sonra ç�kar�lan 4857 say�l� ��  Kanununun geçici 1. maddesi 

Tar�m ��  Kanunu ç�k�ncaya kadar belirlenecek asgari ücretin tar�m kesimi için de 

uygulanaca� �n� ifade etmektedir. Ayr�ca 4857 say�l� kanunun 111.maddesine göre tar�m ve 

ormandan say�lan i� lerde çal�� anlar�n hizmet akdi, ücreti ve i� in düzenlenmesi ile ilgili 

hususlar Çal�� ma ve Sosyal Güvenlik Bakanl�� �nca ç�kar�lacak yönetmelikle belirlenir. Söz 

konusu yönetmelik bu alanlarda elçilik hizmetlerini de düzenlemektedir. 
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      Asgari ücret uygulamas� 1969’dan beri tar�m i� lerini de kapsamaya ba� lam�� t�r.1979–

1989 aras�nda tar�mda asgari ücret ayr� olarak belirlenirken. 1989’dan beri eskiden oldu� u 

gibi tüm sektörlerde uygulama birli� ine geçildi.  � u anda 16 ya� �ndan büyükler için ayr�, 16 

ya� �ndan küçükler için ise ayr� asgari ücret belirlenmektedir. 

18.Orman i� çilerinin çal�� ma ve ücret � ekilleri farkl�d�r. Orman kanunu’nun 40. 

maddesine göre orman köylülerinin ormanda çal�� mas� bir hak olarak verilmi� tir. Çal��ma 

kar� �l� � �nda i� çiye net para ödenmekte, vergi ve sigorta primi kesilmemektedir.Çünkü yap�lan 

i�  istisna akdine (eser sözle� mesi) dayand�r�lmaktad�r.Vahidi fiyat ( tek fiyat )  uygulamas� 

40.maddeye dayand�r�lmaktad�r.Bu maddeye göre “Devlet ormanlar�nda a� açland�rma, 

bak�m, imar, yol yap�m�, kesme, toplama, imal gibi i� ler Orman köylülerine yapt�r�l�r.” 

Sigortas�z çal�� ma kanuna de� il bir genelgeye dayanmaktad�r.10 milyon civar�nda orman 

köylüsü vard�r (Türk-��  Dergisi, Temmuz 1993,  28–29).  

2.2.3.Sürekli Tar�m �� çili � i  

 Tar�m sektörü nispi olarak sürekli i� çi çal�� t�rmaya uygun de� ildir. Buna kar� �l�k bütün 

tar�m i� letmelerinin az da olsa sürekli çal�� acak elemana ihtiyac� vard�r. Sürekli i� çilerin 

önemli k�sm� Tar�m Bakanl�� �na ba� l� kurulu� larda çal��maktad�r. Ayr�ca özel sektöre ait 

büyük ziraat ve hayvanc�l�k i� letmelerinde de sürekli tar�m i� çileri istihdam edilir. 

 Sürekli tar�m i� çili � inin geçmi� i asl�nda oldukça eskidir. Büyük toprak sahibi “a� a, 

bey, ayan-e� raf” yüzy�llardan beri, “tutma, azap, hizmetkâr” ad�yla sürekli tar�m i� çisi 

çal�� t�r�rlar. Günümüzdeki sürekli tar�m i� çilerinin i� çili � e pek de benzemeyen bir statüleri 

vard�r. Bazen � oförlük, araç bak�m� ve onar�m� gibi tar�m d�� � i� leri de yaparlar. Sürekli tar�m 

i� çili � i köylülükle - i� çilik aras�nda bir geçi�  süreci olarak de� erlendirilebilir. Mevsimlik 

tar�m i� çilerinin aksine ya�ad�klar� çevrenin bir parças� görünümündedirler. � ehirle�me 

e� ilimleri yüksektir. E� lerini kendileri seçmekte, daha geç ya� ta evlenmekte ve çocuk say�lar� 

azalmaktad�r. Devlet, üretim çiftliklerinde çal�� an sürekli tar�m i� çilerinde sendika üyeli� i 

yayg�nd�r. Ancak bu sendikalar üzerinde s�kça de� i� en siyasi iktidarlar�n büyük etkisi 

görülmektedir. Sürekli tar�m i� çileri istihdam eden i� letmelerden biri de besicilik 

i� letmeleridir. Besicilik i� letmelerinde yap�lan yüz yüze görü� melerden sonra  � u  bulgulara 

ula� �lm�� t�r: 

a.Ücret ve çal�� ma �artlar� bölgesel düzeyde mutabakatla belirlenir. 

b.�� veren ah�r�n yan�nda veya üstünde i� çiye ailesiyle kalabilece� i ev de tahsis 

eder. 

c.Temel ihtiyaç maddeleri ço� unlukla i� verence ayni olarak sa� lan�r. 

d.Asgari ücret düzeyinde ücret verilir. 
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e.Sigorta yoktur. 

 � imdilerde kalmayan bir çal��ma biçimi de azapl�kt�r. Azaplar bir parçac�k basit giyim, 

bo� az�n�n doymas� ve çok cüzi bir para kar� �l� � � çal�� �rlarm�� . Edebiyat eserlerinde s�kça 

konusu geçer. Örne� in Mitat Enç, “Uzun Çar� �n�n Ulular�”nda hayata küsen birinin �slâhiye 

taraflar�nda bir a� aya azap durdu� unu yazar. Yine kendi evlerinde hizmet erbab� olarak 

sürekli çal�� an insanlardan bahseder (Enç, 1977, 62). 

  

SONUÇ VE DE� ERLEND�RME 

1.Türkiye’de tar�m sektöründe üretim teknolojisi ve üretim ili� kileri binlerce y�ld�r 

de� i� meyen dura� an bir yap�sal özelli� e sahiptir. 

2.1950’den itibaren ekonomik, teknolojik ve sosyal faktörlerin tesiriyle k�rsal kesim 

büyük bir dönü� üm ve de� i� im süreci ya� amaktad�r. Ancak halen ülke istihdam�n�n yakla� �k 

üçte biri tar�m sektöründe gerçekle� mektedir. 

3.Buna ra� men tar�mdaki çal��ma ili� kileri ne devletin, ne sendikalar�n, ne de 

akademisyenlerin gündeminde fazla yer almamaktad�r. Bu konuda yap�lacak genel ve 

bölgesel ara� t�rmalar bilgilerimizi daha da netle� tirecektir. Devletin i� gücü piyasalar�n� 

düzenleyen kural ve kurumlar� tar�mdaki istihdama çok uzakt�r. Yine tar�m i� lerinin 

niteli� inden dolay� bu sektörde çal�� anlar aras�nda sendikal faaliyetler oldukça yetersizdir. 

Arac� kurum görevini elçi-çavu� lar, çal�� ma hayat�n�n kurallar�n� ise genellikle örf ve adetler 

belirlemektedir. 

4.Bununla birlikte özellikle mevsimlik tar�m i� çili � i geleneksel sektörle modern 

sektör, köyle �ehir aras�nda ba� lant� unsurudur. Mevsimlik geli�  gidi� ler, hem yar� i� çi yar� 

köylü insanlar�, hem köyü, hem de � ehri ciddi ölçüde de� i� tirmektedir. Mevsimlik tar�m 

i� çileri bu süreç sonunda modern sektör i� çilerine dönü� mektedir. 

5.Devletin sosyal olma vasf�n�n gerektirdi� i resmi düzenlemelerin d�� �nda geleneksel 

yap�s�yla i� leyen tar�m sektöründeki i� gücü piyasalar� bu özelli� iyle Türk ekonomisinin 

yumu� ak karn� niteli� indedir. 
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