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Kiresellemeyle birlikte uluslar n birbirlerine katkl ba mllklar artm , ekonomik faaliyetler blylk olglide
uluslararas etkilém alan na girmitir. Ulkelerin di er (lkelerdeki gelimelerden bams z ve soyutlanm olarak etkin ekonomi
politikalar uygulamalar oldukca zorlm tr. Haberleme ve ulatrma teknolojilerindeki hzl geline dinyay ekonomik,
politik ve kdlturel bir kiirresellaneye doru itmi tir. Bu geli meye bal olarak da diinyan n her yerinde evrensel stataldnit
tiketim 6zlemi yaratmtr. Bu 6zlem, ulusal gelirin ve toplumsal refathrzla artr Imas n bir zorunluluk haline getirrtir.
Ancak insanlar n bu tuketim 6zlemini yiksek fiyat lar, enflasyon ve istihdam yetersidliengellemektedir. Eer bir
ekonomide yiksek enflasyon varsa 6zellikle sablirlg maa ve ucretlilerin aleyhine bir gelm do urur. Enflasyon gelir
da Imn bozar, bozulan gelir dd m ise enflasyonu korukler. Bir toplumda gelied m n n adaletsiz olmas, insanlar n
gecim sknts c¢ekmesine ve mutsuz olmas na yak.agkonominin sd kl ve istikrarl bir ekilde buyumesini énler. Bozuk
gelir da I m, sosyal huzursuzluklara yol acarak politikiksar bozar. Gelir dal m ndaki dengesizlik, bitce a¢ klar n blyutar
ve ekonomik performans sekteyeratr. H zla kireselleen bir diinya ekonomisinde Turkiye'nin lay k olduyere gelebilmesi
icin ekonomik sorunlar n bir an 6nce ¢ozip geli Ulkelerdeki seviyeyi yakalamas gerekmektedite bu makalede yazarca
onemli goriilen Tirkiye ekonomisinin sorunlar eleacak ve incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Tlrkiye Ekonomisi, Makro Ekonomi, Ekonomi

ABSTRACT

With the globalization, the interdependency of ¢cbentries has increased and economic activities gesatly become
a subject of international interaction. Implemeiatatof efficient economic policies independent aisdlated from the
developments in other countries has become ratifiscutt. Rapid developments in the communicationdatransportation
technologies have led the world to an economicitipal and cultural globalization. Consequentlyesb developments have
created a global consumption desire all over thedv@his desire makes compulsory to increase naticmcome and social
welfare. However, this consumption desire of thepbe is prevented by the price increases, inflaéind unemployment. If there
is a high inflation in an economy, this will cayz®blems especially for those people who have firedme or wages. Inflation
damages income distribution and damaged incomeiibn causes inflation. In a society, inequitalicome distribution
causes people to suffer from earning their livimgl &0 become unhappy, it also hinders the healtiysteady growth of the
economy. Damaged income distributions disrupt jealitstability by causing social disturbances. by in the income
distribution increases budget deficit and disrugtenomic performance. In a rapidly globalizing wogéconomy, in order to
catch its own suitable position, Turkey should sadbg problems quickly and come to the level ofedeped countries. In this
study, the writer examines some problems of Turkistnomy which are seen important by the him.

Key Words: Turkish Economy, Macro Economy, Economy.
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1-Giri

Ulkemizde hiikiimetlerin oy toplama amac na yoneislitik olarak izledikleri tutarl olmayan
siyasetleri sonucunda ekonomide baz donemlewrasti baz donemlerde de istikrars z dalgalanmalar
olu mu tur. Ksaca donemler itibariyle, Turkiye ekonomgsirbir g6z atacak olursak, 1963-1970
doneminde istikrar icinde blyime bak m ndan oldutigaar | bir performans gosterntir. Bu dénemde
biyime hz ylda ortalama %6.5 dolay nda gercéiden, y Il k enflasyon oran ortalama %5.5
dolay nda kalmtr. Halk n ortalama refah seviyesinde ylda yala%3.8 oran nda bir iyilene
olmu tur. 1970’den sonra ekonomide fiyat istikrar bomala balam ve 1978-1979'a gelindinde
ekonomi, bir bunal ma suriklenrtir. Bu bunal mdan ¢ kmak icin 1978 ve 1979'da bizi ekonomik
tedbirler uygulanmtr. Fakat bu tedbirler, donemin i¢ ve o ullar bunlar n uygulanmalar na tam
imkan vermedii i¢in baarl olmam tr. Nihayet 24 Ocak 1980'de dénemin Hukimeti, kadli
dond imleri amaclayan bir istikrar program yurir&i koymutur. Uygulamaya konulan bu program
sonucu, 1981-1983 déneminde enflasyon h z kesilyil k ortalama fiyat artlar %30’lara ¢ekilmi,
kapasite kullan m oran yikselmive GSMHnn reel bliyime hz ylda ortalama %4 atinda
gerceklemi tir ( ahin, 2006, 213).

1988-1993 donemi i¢ talep gel@mesine dayal bilylume stratejisinin strdii blyimenin
istikrara tercih edildii bir donem olmutur. Bu dénemde (cret, méar ve tar msal destekleme fiyatlar
onceki y llara gbre daha yiksek oranlarda art rim Bunun sonucu olarak GSMH vy Ida ortalama %6.1
oran nda biyimuancak, y Il k ortalama enflasyon oran da %60’stiinde gercekleni tir. 1994 y | na
yakla | rken, kamu kesimi ag klar n n h zla artmas , giegelirlerinin i¢ bor¢ servisine bile yetmemesi,
devletin nakit a¢c n i¢ borclanma ile finanse eder durumam@ési, bu ac kapatmak i¢in d borca ve
Merkez Bankas kaynaklar na yonelmesi ile dovizerelerinin h zla erimesi, 5 Nisan 1994 Kararlar

olarak bilinen, yeni bir istikrar program n n ydtiire konulmas n zorunlu k Imt r (Karluk,2002,455).

5 Nisan Kararlar da, ekonomide istikrar lkgamad ve yapsal dd ikli i
gercekletiremedii icin, baarl olamamtr. 1997 yInda bdayan kiresel kriz ve ard ndan da
Rusya’da ortaya ¢ kan siyasi ve ekonomik istikidds Turkiye'yi de etkilemitir. Bunun sonucu olarak,
ekonomi %6.1 oran nda kicilmuienflasyon (TEFE) %70’e ulm , bitce ac klar artm ve Hazine
faizlerinin y ik ortalama bileik oran %106'ya ulam tr (http://www.

Mafhiegilmez.nom.tr/kose_1htm).

Bitin bu olumsuzluklar UGzerine 2000 ylnda, Dingankas’'nda gorevli Kemal Deryi
ekonomik istikrar saamak tizere Turkiye'ye davet edilrtir.14 Nisan 2001'de Giicli Ekonomiye Gegi
Program adyla yeni bir program hazrlantm. Bu programn temel amac, glven bunalm ve
istikrars zI  sUratle ortadan kald rmak, yeni ve da kurumsal yap lar oldurmak, ekonomik etkinli
sa layacak yap sal reformlar gerceliemek, makro ekonomik politikalar enflasyonla nailielede etkin
bir ekilde kullanmak, strdurilebilir blyiime ortam n Isanak, kiiler ve bolgeler aras ndaki gelir
da I m bozukluklar n gidermektir(Karluk,2002,488).
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Bu balamda, dudnur taraf ndan onemli gorulerek segilen, 2001 asnddnemde Turkiye
ekonomisinde, makro ekonomik gdstergelerdeki ort&gamulan tablonun olumlu yada olumsuz
geli meleri hakk nda, okuyucuya bir fikir verebilmek amada, bilimsel ve objektif bir gozlemle, bdyle

bir cal ma yapmay gerekli goérdim.. Konu bélar n da alfabetik s raya gore incelemeye ¢ah.
2- Borg Stoku

Onemli olan kamunun toplam net bor¢ stokunun GSMHdran nn, 2005 y | nda %60 olan
Maastrich o6lciutline yaklanas d r. Bor¢ stoku kamu kesiminin i¢ ve dorc stokuyla 6zel kesimin d
bor¢ stokunun toplam ndan ibarettir. Buna gore mokunun GSMH’ya oran 2004 y | icin %2103'ddir.
Ancak kamu kesimi net bor¢ stokuna (KKNBS) walkilmek icin kamunun alacan n di Grtlmesi
gerekmektedir. Buna gére KKNBS=(189/301.5).100=6&¢6erine ula Imaktad r. Konu bu ekilde ele
alnnca % 60 ve altn hedef alan Maastricht knite ¢ok yaklalm oldu u ortaya ¢ kacaktr.
A a daki tablo 1l'de kamunun borg stoku durumu

gorulmektedir(http://www.alomaliye.com/konsolide 0BD5. htm)

Tablo 1 : Tarkiye’nin Bor¢ Durumu (000.000 YTL)

Y llar | ¢ Borg ¢ Borg D Borg ° OBorQ Toplam Toplamdaki
% De i imi A % De i im

2000 | 54,152 - 31,549 - 85,701 -
2001 | 125,459 131,6 64,300 103,8 189,761 121,4
2002 | 154,799 23,3 102,499 59,4 257,297 35,5
2003 | 201,319 30,0 96,094 - 6,2 297,413 15,5
2004 | 233,864 16,1 98,132 2,1 332,161 11,6
2005 | 254,33( 8,7 91,860 -6,3 346,190 4,2

Kaynak 1SO, Turkiye Ekonomisi, 2006, s. 45

2005 y | sonu itibariyle toplam 170.1 milyar doldr bor¢ stokunun %40 kamu kesimine,
%9'u TCMB, %18’i banka kesimine, %330 bankac | k ddzel sektdre aittir. 2005 y | bada 1.350
YTL olan dolar 29 Haziran 2006 tarihinde 1.610 Y& 'yikseldi. Turkiye’'nin i¢ ve d borclar na 33.8
milyar dolarl k ek yuk getirdi. Bu yikin 13.9 milyaolar 6¢zel sektdr borglar ndan kaynaklan yor.
Dolardaki art 2005 y | sonu itibariyle 244.7 milyar YTL olan Bprcunda art na yol agm t r. Nakit ve
nakit d borglardan oluan i¢ bor¢ stokunun %41'i sabit faizlidir. Bu barcffaiz ve déviz yikselinden
etkilenmezken geriye kalan %59’luk bdlim ekonomigeanan calkant lar nedeniyle artgdsterdi.
Rapora gore i¢ borcun %42'si deken faizli, %14'0 ddviz cinsinden, %3'U de dovizedekslidir. ¢
borcun %17’lik bolimdnd olduran 41.6 milyar YTL'si dovizdeki dalgalanmalardatkilenerek 6.6

milyar dolar art gosterdi. Bu artla birlikte kamunun toplam borg yiki 19.9 milyarlaioartt . 2002
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y | nda borg stokunun %29.1'i 6zel sektore aitk@D2 y | nda bu oran %51’e yukselrtir(http:// www.

atonet.org.tr).

¢ borg stoku 2006 y | Ekim sonu itibariyle 250.9yar YTL olmu tur.D bor¢ stoku, Haziran
ay sonu itibariyle 193.6 milyar dolara ytikseltii Haziran sonu itibariyle d bor¢ stokunun 43.7 milyar
dolar k sa vadeli, 149.9 milyar dolar da ortauzin vadelidir. D bor¢ stokunun tamam orta ve uzun
vadeli olmak lizere 66.9 milyar dolarl k bolimi katmorclar ndan, 40.9 milyar dolar k sa vadeli, 70
milyar dolar da orta ve uzun vadeli olmak Uzerplam 110.9 milyar dolarl k bolimi de 6zel sektor
borglar d r. Merkez Bankas n n orta ve uzun vadelibor¢ tutar ise 13 milyar dolard r. K sa vadeli d

borg tutar 2.8 milyar dolard r( http://www.yasanzgeesi.com/yazar.asp?YazarlD=8).
3-Bolgesel Gelimi lik

Tarkiye'nin dnemli sorunlar aras nda yer alan baka sorunu da bélgeleraras geii lik
farklar n n giderilmemesidir. DPT’nin bey Ida bir iller ve bolgeler baz nda sosyo-ekonormgéi mi lik
aratrmas yapmaktad r. 2003 tarihli son DPT ammas nda ilkenin Marmara, Ege; Anadolu ve
Akdeniz bdlgeleri goreli olarak geini bolgeler olarak tan mlan rken Do Anadolu, Glineydau
Anadolu ve Karadeniz bélgeleri, gelir, istihdamgenel olarak refah bak m ndan Tirkiye ortalamalar n
oldukca alt nda kalmaktad r. (http://www. radikalng.tr/veriler/2003/12/19/haber_99382.php)

Bdlgeleraras ekonomik gostergeleaadaki tablo:2’de gérilmektedir.

Tablo 2 : Dlzey 1 Bdlgelertibariyle Sosyo-Ekonomik Gdstergeler

) 1990-2000 egrle me Bolgelerin Ki i Sosyo-
Diizey 1 Bolgeleri | 2000 ! : nggjun NUIJ! I,(Art 7 |esYHya| gaJl | Ekonomik
st o) Hz 0 l(%lt()f) Endeks Gserlélr:%gks
(Binde) (2000) De erleri

stanbul 10 018 734 14,8 33,09 90,64 215 143 1
Bat Marmara 2 895 980 4,3 11,18 55,55 4,9 11p 5
Ege 8 938 781 13,2 16,29 61,48 16,4 119 4
Do u Marmara 5 741 241 8,5 20,25 67,36 13,1 15 3
Bat Anadolu 6 443 236 9,5 21,35 77,22 10,1 108 2
Akdeniz 8 706 005 12,8 21,43 59,78 12,4 95 6
Orta Anadolu 4 189 268 6,2 9,27 56,47 4,1 74 8
Bat Karadeniz 4 895 744 7,2 0,13 49,39 55 79 7
Do u Karadeniz 3131 544 4,6 9,32 49,37 2,9 66 9
Kuzeydo u Anadolu| 2 507 738 3,7 6,32 51,44 1,3 43 12
Ortado u Anadolu 3727 034 5,5 18,36 53,86 2,3 50 11
Gilneydou Anadolu| 6 608 619 9,7 24,79 62,69 55 55 10

Turkiye 67 803927 100,0 18,28 64,9 100,0 100

Kaynak : DPT., T.C.Yuksek Planlama Kurulu 2005 Ytogram
Devlet, planl dénemde kamunun kaynak tlen na do rudan ve dolayl yollarla yon vermeye

¢al mas na ramen 6zel kesim kaynaklar , Bat bolgelerini tereiimi tir. Kamu sektoériiniin azgefni
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bolgelere yonelik yatr mlar, bélgesel dengesidik azaltmamtr. Al nan ciddi énlemlere ramen,
geli mi lik farklar n n stirmesinin temel sebepleri aras noarafi yap, iklim, talep yap s, kalifiye

eleman, pazara yak nl k ve uzakl k, k rsal ydarfebirimlerinin da n kl  bulunmaktad r.

Krsal bolgelerde tarma bblk, sanayi ve hizmet sektorlerinin gelemesi, tar mda
verimlili in ve gelirin duukld G gibi sebepler bu bdlgelerden bulylk kentlere olgicl
h zland rmaktad r. Buyuk kentlerde ise hzl nifag na paralel olarak sizlik, altyap yetersizlii,
kacak yap lama, giivenlik ve cevre sorunlar ortaya ¢ kmaktatlikemizde azgelmi bdlgelerin
kalk nd r labilmesi amac yla 2004 y | nda tha Do u ve Gineydou Anadolu Bélge illeri olmak Gizere 36
ilde ve Kalk nmada Oncelikli Yorelerde (KOY) uygulmas ongorilen 5084 say!| Yatrmlarn ve
stihdam n Teviki ile Baz Kanunlarda D4 iklik yap Imas hakk nda Kanun yurarlé girmitir. Bu
kanunla KOY kapsam ndaki iller ile TH bakanl nca 2004 y| icin belirlenen fert baa GSYH
tutar 1500 dolar veya daha az olan illerde gedirgisi stopaj teviki, sigorta primi iveren paylar nda
te vik, bedelsiz yatrm yeri tahsisi ve enerji destgibi te vik tedbirleri yurirli e konulmutur.
Azgeli mi bolgelerle ilgili olarak KOY’ler bata olmak (izere Organize Sanayi Bolgeleri uygulanrada
a rlkverilmi ve bu bolgelerdeki OSB say s 33'e, Ulke gendiis 79’a ulan tr (DPT, 2005).

Yine 10'u KOY'lerde olmak tizere tamamlanmas plaala 13 kiigik sanayi sitesi ile KOY'de
kicuk sanayi sitesi say s 182'ye Ulke genelin@e385'e yikselmiir. Ancak verilen tevik kapsam nda
olan illerin ¢oklu u ve kademeli tevik sisteminin gelitiriilmemi olmas yatr mlar n belli merkezlerde
toplanmas na ve azgaini bolgelere gitmesine engel olmaktad r. Bolgeleriler aras gelimi lik
farklar n n azalt Imas refah seviyesinin yikseitdsine yonelik olarak yap lan cahalarda oncelikle
azgelimi  bolgelerden bdayarak ekonomik faaliyetlerin gdlendirilmesi, yerel ydnetimlerin
guclendiriimesi, kaynaklar n yerinde ve etkin kulija n n salanmas, yerel dinamikleri harekete
gecirecek ekilde giriimlerin desteklenmesine 6zen gosterilmelidir. KGdeki nitelikli personel
a¢c nn giderilmesi, isizli i azaltc ve gelir artrc faaliyetlerin desteklmesine devam edilmelidir
(DPT, 2005).

Bdlgeler aras gelmi lik farklar n n azalt Imas icin sektorel politikal n 6ncelikli olarak ele
al nmas gereklidir. Azgelimi bolgelerden buyukehirlere yonelik gociin durdurulabilmesi icin k rsal
alanda istihdam , geliri ve verimi artrc faaltfexin desteklenmesi icin bolgesel gelie planlar nn

haz rlanmas 6nemini korumaktad r.
4- Buyime

Tirkiye, 2002 y| sonras donem hari¢ tutulursaum y llardan beri istikrarl bir biytimeyi
sa layamam tr. 1987, 1990 ve 2004 y llar nda milli gelir %9%iuizerinde bir biylime gdstermie di er
yllarda ise bazen pozitif olarak biylmibazen de negatif olarak kugcilmiir. Ozellikle kriz
doénemlerinde yanan milli gelir kay plar bytktir. 1994 y | nda@4, 1999 y | nda %6.1 ve 2001 de
ise %9.5 oran nda kogulmiiir. 1983 ylndan bu yana milli gelirin yllk art ortalama %4.2

oran ndad r. 1983 sonras na bak lacak olunursa 1988 y llar aras nda Turkiye'nin milli gelirinin
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1987 y | sabit fiyatlar yla y Ida %5.0 oran nda998-2004 y llar aras nda ylda %2.1 oran nda art
gostermitir. Nifus art  di Grdldd Gnde kii ba na dien milli gelir 1983-1998 y llar aras nda %2.9 ve
1998-2003 y llar aras nda ise binde 6 oran ndaattr (Somca, 2006, 181).

OECD'nin 2000 y| sabit fiyatlar ve sabit kurlsta yapt hesaplamaya gére Turkiye 2005
y I nda %5.8 olan blylime h z ylazlanda'dan (%6.6) sonra 30 OECD (lkesi icerisirideci en ylksek
biyimeyi salayan Ulke olmutur. Son y llarda gosterdi yiksek buyume ile birlikte Turkiye'de ki
ba na diien gelir 5000 dolar n Uzerine ¢ krhr. Ancak buna ramen, gelir dalm dengesizlii de
devam etmektedir(http://ekonomik.tripod.com/ekoniorditml).

Tirkiye ekonomisi 2006 y I n n ilk (¢ ay nda iseetelarak %6.3 oran nda blyuntir. Bugln
ulkemizde biiyiime oranlar nda belirleyici unsur 6gektor tiiketim ve yatrm harcamalardr. Ozel
sektoriin yat r m harcamalar 2001 y I ndan 2006 §K ceyre ine kadar reel olarak %118.2 oran nda
artarken, kamuda bu ar618.6 oran nda gerceklai tir. Ozel sektoriin makine-techizat harcamalar ise
2001 y I ndan beri birikimli olarak %217.7 oran nddm t r(TCMB,2006,15).

5- Cari Ack

Ulkemizde ithalata ba olarak biyiime oran n n artmas yla birlikte cag kta yiikselmektedir.
Cari ac k, yat r mlar n tasarruflardan daha h ztmeas nedeniyle olumaktad r. 2005 y I nda 23.2 milyar
ABD dolar olan cari a¢ k 2006 y| Haziran ayibiariyle 28.7 milyar dolar seviyesindedir. Milli liye
oran olarak bak Id nda, 2004 y I nda % 5.2, 2005 y|nda % 6.4 k806 y | ilk ceyrei icin % 6.9
olarak gerceklemi tir (TCMB,2006,15).

Ulkemizde son dénemde goriilen cari ag ktaki bu gkkart n temel nedenleri aras nda tretim
kapasitesini artran yatrm atar, ham petrol fiyatlar ndaki art ve tiketimdeki art say labilir.
Ulkemizdeki yap sal de im siireci ve giiclenen makro ekonomik éitar n olumlu etkisiyle cari ag k
finansman kalitesinde bir iyilene géze carpmaktad r. Uzun vadeli sermayenin cakifnansman ndaki
pay h zla artmaktad r. Haziran ay itibariyle uzvadeli sermaye tek baa cari a¢ n %82’sini finanse

etmektedir. K sa vadeli sermayenin cari agoran ise %29.4'dir.(TCMB,2006,20).

thalatla birlikte cari a¢ ktaki bu buyume ekononiialk nmay h zland rmaktad r.thalat n
ekseriyetini tuketim mallar dd petrol ve sermaye mal olturmaktad r. Sermaye mallar icinde enerji,
hammadde, bilgi ve teknoloji kullan Imaktad r. Burdm da d a¢ art rmaktad r. hracat n yetersizli
d ac¢ n kapatimasn engelleyememektedir. 2005 y batiyle ihracat 73.4, ithalat 92 milyar dolar
iken 2006 y | icin rakamlar s ras yla 85.7 ve 13#ilyar dolar olmutur. Buna gore Turkiye'de ihracat n
ithalat kar lama oran yaklak % 63.8 seviyesindedir. Ayr ca 2006 y | ndakikgék oranl petrol
fiyatlar ndaki art ta a¢ n blyumesinde etkili olmaur. 2005 y | itibariyle ithalatta en fazla ddeme
yapt mz kalemler aa daki tablo 3'de goriulmektedir (http://www.radikedbm.tr /haber.
php?haberno=176746)
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Tablo 3 : thal Mallar n Listesi

Y llar 2005y Toplamdaki pay (%

thal Edilen Mallar

Mineral yak t ve yalar 21,165 18,24
Kazanlar makine ve cihazlar 16,299 14,04
Kara ta tlar aksam ve parcalar 10,541 9,08
Demir ve Celik 9,373 8,07
Plastik ve Mamiuiller 5,764 4,97
Organik Kimyasal Uriinler 3,483 3,00
Pamuk, pamuk iplii, pam. 2,062 1,78
mensucat

Ka tve karton 1,752 1,51
Sentetik ve suni lifler 1,124 0,97
Toplam ithalat 116,048 100,00
Kaynak : TUK

Tablo:3'de goruldul gibi ithalattaki en yiksek pay birinci sradammial yakt ve yalar
(%18.24) al rken, ikinci srada ise makine ve citeamlar (%14.04) gelmektedir. Bu nedenle ag
kapat labilmesi icin maliyeti olumsuz biekilde etkileyen faiz, vergi, istihdam vergisi gibhsurlar n
azaltlmas suretiyle ihracat daha da artt rmakelgie. (http://www.tuncelli.net/default.aspx?pid=
14553&nid=10840).

6- Enflasyon

Enflasyon, kavram olarak genel fiyat dizeyindekie&li yikselmeyi ifade eder. 1983 y | nda
%26 olan enflasyon 1993 y | nda %67'ye ve 1994nglh %107’lere yikselmtir. 5 Nisan 1994 kararlar
ile birlikte azalma sirecine giren enflasyon 200hgta %11 diizeylerine inmtir. Ancak 2005 y | nda
petrolin varilinin 70 dolara yukselmesi fiyatlar eniden yukseltmtir. (http://www.netbul.

com/superstar/ozeldosyalar/finans/enflasyon/indgs.a

2002 y I ndan bugiine enflasyona kamticadelede énemli bir ama kat edilmitir. Ancak fiyat
istikrar hentiz sdanm de ildir. Enflasyonda 2006 y | n n ilk yedi ay nda gien yikselme dliminde
temel olarak mevsimsel kollar ve d sal unsurlar etkili olmuur. lenmemi g da fiyatlar , olumsuz
hava koullar nedeniyle 2005 y | nn son aylar ndan dibn ylksek oranlarda artmayalaen ve bu
grup enflasyonu 2006 y| Temmuz ay itibariylelk1%21.8 oran na ulan tr. Mart ay nda petrol
fiyatlarnn d piyasalarda art e ilimine girmesi ile birlikte 2006 y | n n ilk ¢ceyrenden itibaren eneriji
fiyatlar artmaya bdam , May s ay ndan itibaren ise doviz kurlar nda gogie art n etkisiyle ener;ji

fiyatlar ndaki yikselilerin Temmuz ay nda ayl k enflasyona katk s 0.3@up olmutur. May s-Haziran
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aylar nda Turk paras ndaki der kayb n n aksine alt n fiyatlar ndaki %72.6 owaateki art , tiketici
fiyatlar n olumsuz bir ekilde etkilemitir. Ayr ca May s-Haziran aylar nda mali piyasalargaanan
dalgalanma sonucu Turk paras n n elekaybetmesi akaryak t, dayan kl tiketim maltee alt n gibi
doviz cinsinden fiyatlanan mallar ile ithal mallan fiyatlar nda yiksek ariara neden olmuur.
Enflasyon mal ve hizmet grubu olarak ikiye ays&r hizmet grubu enflasyonunun, 2006 y | boyurica b
onceki senenin ayn ddnemine k yasla geriledincak kiralardaki ve lokanta-otel fiyatlar ndakiksek
art lar nedeniyle Temmuz ay itibariyle yllk %11.7 asrnda artarak yiksek seyrini surdurdi
gorualmatar. Mal grubu fiyatlar ndaki art e ilimi ise i lenmemi g da fiyatlar nda uluslar aras petrol
fiyatlar nda ve déviz kurlar ndaki artar nedeniyle gecen y la gore h zlanpbdylece 2006 y | Temmuz
ay itibariyle y Il k %12.1 oran n n tzerine ¢ knhr (TCMB,20086,7).

Bu geli meler sonras nda TCMB, k sa vadeli faiz oranlaetkin bir bicimde kullanm, gugli
bir parasal skldrmaya giderek faiz oranlarn %17.5 seviyesinkagn tr. Bu gucli parasal
sklatrma sonrasnda mali piyasalardaki oynakl klaralamya, orta ve uzun vadeli enflasyon
beklentileri iyile meye balam tr. Ulkemize duyulan giivenin artmas, yap sal refar n planland
gibi kesintisiz bir bicimde surdirtlmesi enflasyondii mesi bak m ndan énemlidir. Fiyat istikrar n n
sa lanabilmesi ve varolan enflasyonun daha daa ga didrdlebilmesi icin 6ncelikli olarak yap sal

reformlar n, s k para ve maliye politikalar n nrdirtilmesi gereklidir ( TCMB,2006,8).
7-Faiz Oran

Tarkiye'de y llar itibariyle ciddi bir faiz politilas izlenemedi gibi reel faizle enflasyon aras nda
da bir denge kurulamantr. Bunun sonucunda da bitcede ag¢ klar miu tur. 1999 y I nda ortalama
%106 olan Hazine i¢ borglanma vy Il k bilk faiz oran, 2000 y | nda enflasyonu diimek i¢in al nan
tedbirler sonucu %38 diizeyine ¢ekilebiltii Oysa 2000 y | nda enflasyon sadece %53 dizyir?51
faizler ortalama TL baznda reel %29 Euro baz nda35%dolaylar ndad r.(www.bagimsiz
sosyalbilimciler.org/Yazilar_ BSB/bsbOcak2003 .doc)

Turkiye'de cari a¢ klar n 6nemli bir k sm yilkse&ifden yararlanmak suretiyle yurda giren k sa
vadeli sermaye hareketlerinden kaynaklanmaktadirn Tdiinyada faizler %3'ler dolaylar ndayken
Tarkiye’de 1995-1999 doneminde %35’ler, 2001-200#haminde %18'ler dizeyindedir. 2006 vy |
itibariyle Para Politikas Kurulu, faiz oran n %fen %17.25’e, bor¢ verme faiz oran n ise %18'den
%20.25’e yukseltmtir. Bunun nedeni olarak, mali piyasalarda May sndg balayan hareketliliin
temelinde, gelimi Ulkelerin merkez bankalar n n parasal s klana ve faiz art r m sirecinin tetikledi
portfoy hareketleri sonucunda gefiekte olan dlkelerin (GOU) mali varl klar na olaalebin ciddi bir
ekilde daralmas nn yatt de erlendirmesinde bulunmtur. Bu talep daralmas GOU'de, &zellikle
may s aylar n n sonlar na dau gerek doviz kurlar, gerekse orta ve uzun vatsfi oranlar Uzerinde
ekonomik temellerin gerektirdinin 6tesinde bir bask yapntr. Turkiye ise bu gelmelerden,
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yurtd nda yerleiklerin ellerinde tuttuklar portféyin yap s n n datk s yla daha fazla etkilenntir
(. S0,2005, 36 ; http://www.tcmb.gov.tr/yeni/duyurudsiDUY 2006).

Tarkiye strekli d ticaret ag vermekte, bu ac klar n turizm vegi dovizleri d nda kalan k sm
ise d borclarla finanse edilmektedir. 1983 y | nda migelirinin % 21'i dizeyinde olan devlet i¢
borglar , 2004 y I nda %52 ve 2005 y | icinde %8lonu tur. Turkiye’de d borclar ise bir énceki y la
gore 2005'de % 9.75 dizeyinde arttm.Faiz yukini artran 6nemli nedenlerden biri dedur

(http:www.dilinyagazetesi.tr/news).
8- stihdam Sorunu

Ulkemizde istihdamda onceki y llara gore bir iyilee olmas na ramen, isizlik hala énemli bir
sorundur. gticl piyasas nda yanan yap sal dé im nedeniyle tar mda istihdam n giderek azalmas ve
bu ndfusun kentlerdeki guctne katImas sizlik oranlar nn daha hzl dinesini engellemektedir.
Ulkede nufus art h z n n dimesine ramen hala azgelini bolgelerde yilksek seviyelerde seyretmekte,
bu da calabilir nifusun hzla artmas na, istihdam edileni ksay s ndaki arta ra men isizlik
oranlar n n yiksek kalmas na neden olmaktad r. @gyyiiksek istihdam vergileri de kay t distihdam
te vik etmektedir. stihdam sorunun kal ¢ birekilde ¢ozilebilmesi ve strdurilebilir bir istindaamt
sa lanabilmesi i¢in, uzun vadeli ve arz yonli politda takip etmek gerekir. Bunun icin de 6zel seltor
finansman yap s glglendirilmeli, yat r m ortamiléytiriimeli ve ekonomide istikrar n kal ¢ olmas na
O0zen gosterilmelidir. glcu talebine uygun ve vas fl giicinin artmas na yonelik igm politikalar
uygulanmal ,kay td istihdam n kay t alt na al nabilmesi icin istindavergileri ve istihdam Uzerindeki
di er yukler kademeli olarak azalt Imal d r (TCMB, &).2).

Ulkemizde de 2005 y| kas m ay itibariyle toplangiicii say s 24.034 bin kdir. Bu say nn
21.928 bin kii istihdam edilmektedir. Geriye kalan 2.106 binikse i sizdir. Bu isizli in %13.2'si
kentlerde, %8.2'side k rsal kesimdedir. Toplamhiddm n 13.287 bini kentlerde, 8.641 bini de k rsal
kesimde istihdam edilmektedir (http://www.tisk.drisveren_sayfa.asp?yazi_id=74&id=>5)

Sanayi sektérindn istihdamdaki pay, 2004 y| atible %18.2'dir. Tirkiye'deki toplam
istihdam n yiksek bir k sm héla tar m kesimindé gaaktad r. Verimliliin ve katma deerin Oteki
sektorlere gore diik oldu u tar m sektoriinde Ucretsiz ailgili i yayg nd r. stihdam edilenlerin étim
diuzeylerine gbre dd m na gelince, yaklak %8'i okur-yazar deildir. A a daki tablo:4’de yurtici

i guicti piyasas ndaki getheler gorulmektedir (TUK, 2005).
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Tablo 4 : Yurtici glciu Piyasas nda Geteler (1.000 ki)

Kas m-Aral k-
Y llar/ glict 2001 2002 2003 2004 20056 2005
Ocak 2006
15" Ya taki Niifus 47.150, 48.041 48.917 49.8250.810 51.202
Sivil gucl 23.496| 23.946 23.790 24.1924.595 24.034
gucl kat Ima Oran % 49.8 49.8 48.6 48/5 48,4 46.9
Sivil stihdam 21.536) 21.4783 21.295 21.7122.086 21.332
Siv. s.Oran % 45.7 447 43.5 43.6 43.6 41.7
siz 1959 2474 2495 2479 2508 2702
sizlik Or.% 8.4 10.3 10.5 10.3 10.2 11.1
Tarmd  sizlik Oran % 12.7 15.1 15.0 14.7 13.6 14.3
Eksik stihdam Oran % 5.9 54 4.8 4.1 3.9 35

Kaynak : TUK

1980’lerin ve 1990’lar n banda gercekleen ksm bir azalma dnda, isizlik oranlar

Turkiye'de planl kalk nma déneminden itibaren ddirelarak artmaktad r.

Tarkiye'de 2005 y| Haziran ay rakamlarylasizlik oran, %210.2'dir. Kr-kent ayrm
cercevesinde incelendnde kentlerdeki sizlik oran %214.2, krsal kesimde ise %4.9'dursizlik
konusunda 6nemli bir sorunda genc nifus icerisinsielik oranlar n n yiilksek olmas d r. Tirkiye'de en
yiksek isizlik oran n lise ve dengi meslek okullar mezamimeydana getirmektedir. Bu grubu ytiksek
okul ve fakilte mezunlar izlemektedir. Bu alandbki baka sorun da kad n ve erkelgiicine kat Ima
oranlar aras ndaki farkl I ktr. AB'de %56 olan d&alarda iglcine katlma oran Turkiye'de %26
civar ndad r. Bunun nedeni de ulkemizdeki baz bi#gle k z cocuklar n n okutulmamas ve okula

gonderilmemesidir.

Ozdurlulerin istihdam na gelince, gerek Anayasategse sosyo-ekonomik ve mali icerikli ité
kurumsal ve hukuki diizenlemelere meen 1998 y | nda yurlrlie giren 4382 say| kanun ile 50 ci
cal tran kamu ve 6zel sektdrnverenlerine %3 oran nda 6zulrlt ¢caha zorunluluu getirilmi olmas na

ra men uygulamada aksakl klar yammaktad r(TCMB,2006,12).
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Sonug olarak istihdam sorunu dlkemizde ciddi birusoolarak dnemini korumaktad r. Bu
sorunun ¢ozimlenebilmesi icin istihdam art r ct ymlar te vik etmek, k rsal kesimden kentlere olan

gocleri durdurmak ve sizli i 6nleyici yat r mlara a rl k vermek gerekmektedir.

9-Kay td Ekonomi

Ulkemizin énemli sorunlar aras nda kayt dekonomi de yer almaktad r. Bugiin kayt d
ekonomi Turkiye milli gelirinin %50-60" aras ndaldu u tahmin edilmektedir. Bu oran n yiksekli
vergi gelirleri kayb nn da ne kadar

(http://ekutup.dpt.gov.tr/ekonomi/kayitdis/oik6 1dfp

yuksek oldau gostermektedir.

Tirkiye'de son dénemlere ikin yap lan tahminlerde 6zellikle istihdamdaki viesgiklerinin
a rl giri imcilerin kay td na ydnelmesinin en dnemli nedenlerinden biri dagésterilmektedir. Bir
asgari Ucretlinin verene maliyeti 593.8 YTL olmas na kar, bu paran n sadece 350.1YTL cah n
eline gecmekte, geriye kalan 243.6 YTL isei ive i veren hissesi olarak vergi ve prime kesilmektedir.
Kesintilerin asgari lcrete oran %69'a utaaktad r. Bu oran AB'de %24.4, OECD {ulkelerinde %18
Almanya’da %22.7,ngiltere’de %23.5, Japonya’'da %9.6 ve Meksika'@e%sl.4 civar ndad r.

Tablo 5: 16 yan doldurmu i ciler igin asgari Ucretin netinin hesab

Asgari Ucret 488,700,000 488,70
SSK Primi % 14 68,418,000 68,42
sizlik Sig. Fonu % 1 4,887,000 4,89
Gelir Vergisi % 15 62,309,260 62,31
Damga Vergisi % 06 2,932,200 2,93
Kesintiler Toplam 138,546,450 138,55
Net Asgari Ucret 350,153,550 350,15
verene Maliyeti
Asgari Ucret 488,700,000 488,70
SSK Primi % 19.5 (v. Pay) 95,296,500 95,30
veren sizlik Sig. Fonu % 2 9,774,000 9,77
verene Toplam Maliyeti 593,770,500 593,77

Kaynak : TC. Calma ve Sosyal Glvenlik Bakanl, 2004

Tablo 5'de de goéruldii gibi istihdam Gzerindeki bu yik viereni kacak ici ¢al trmaya
itmektedir. Bunun sonucunda canlar n yars (6 milyon ki) kaytd istihdam edilmektedir. Bunun

icin vergi oranlar n n & ya cekilmesi gerekmektedir.
10-Ozelletirme

Ozelletirme kavram 1970'li y llar n ikinci yar s ndan soa ekonomi literatiirene girmibir
kavramd r. Ozelldirme, biri dar, dieri de geni anlam yla olmak (izere ikiekilde tan mlanabilir. Dar

anlam yla 6zelletirme, “mulkiyeti ve yonetimi kamuya ait olan ikéidi Gretim birimlerinin 6zel sektdre
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devri” olarak tan mlanmaktad r. Genanlamda 6zelléirme ise, “milkiyet devrinin yan sra, bu tdr
kurulu lar n 6zel kesime kiralanmas , kamu kesimi taradmdiretilen mal ve hizmetlerin finansman n n
0zel kesimce sdanmas, yonetimin 6zel kesime devri, mal ve hiziimettimindeki kamusal tekellerin
kald r Imas ve kurumsal serbestieede Ozelleirme kavram icinde yer
almaktad r(http://www.oib.gov.tr/).

Ozelletirmenin temel amac, kamu ekonomisine kaynak lasaak ve kamu iktisadi
kurulu lar n n daha verimli calmas n  dizenlemektir. Buglin kamu iktisadi kurtdu ekonomide
kaynak yutan ddl kaynak yaratan kurullar olmas ic¢in gunimizde bircok Ullkede s6z konusu

kurulu lar n dzelletirilmesi konusunda ¢cok énemli ¢cabalar harcanmaktad

Ulkemizde de bu konuda ilk ciddi yap sal doiin cal mas , 24 Ocak 1980 istikrar tedbirleri ile
balam tr. Bu tedbirler paketi ile da a¢ k, 6zel sektdr 6nculiinde blylyen, devletin kigultilmesini ve
ekonomiden tamamen c¢ekilmesini hedefleyen prognamjgulamaya konulmu bu programlar Diinya
Bankas 'nn yap sal uyum kredileri ile desteklentini Devletin ekonomiden cekilmesi yakle
cercevesinde oOncelikle K yatr mlar ve kaynaklar snrlandrim kamunun imalat sektdrinden
tamamen cekilme hedefi daultusunda, mevcut yat r mlar enerji, ulama ve telekomiinikasyon gibi
altyap yatrmlarnda yaunlam tr. Serbest piyasa ekonomisine gegiilgili di er 6nemli bir
diizenleme ise, tekel statuisiine sahip olaRl&rden baz lar n n bu statiilerinin kald r Imas.dOrne in
Caykur'un cay uretim ve da m tekeli 1984'de, Tekel'in sigara Uretme ve dan 1991'de, eker
Fabrikalar n n eker retim ve dat m ise 1995'te kald r Imt r (Oztiirk,2006,14)

Ozelletirmeye ili kin gercekletirilen yasalar 2983, 3291 ve 4046 say | yasalaf@u 3 temel
yasann yan sra, esas olarakTHerin kurulu ve faaliyetlerini diizenleyen 233 say| KHK'de de,
ozelletirmeye ili kin hikimler yer almtr. Ozelletirme uygulamalar, halen mevcut mevzuat
cercevesinde, Ozellerme daresi, Enerji Bakanl ve Ulatrma Bakanl olmak iizere ii¢ ana kurum
taraf ndan yurttiulmektedir (Karluk,2002,450).

Ozelletirme uygulamalar nn béad 1985 y I ndan, 2006 y| sonuna kadar, 218 kurtaki
kamu hissesi, 21 yar m kalmtesis, 5 tanmaz ve 4 elektrik santrali 6zelteme kapsam na al nm
daha sonra 19 kurultaki kamu pay ile santraller ve 4 tamaz ceitli nedenlerle 6zelldirme
kapsam ndan ckartImtr. 162 kuruluta hisse senedi veya varlk sat eklinde 0zelletirme
uygulamas yap Im, bu kurululardan 143'Ginde hi¢ kamu pay kalmaml kurulu ise yasann 2.
maddesi uyar nca bedelsiz olarak devredilimiOzelle tirme program na al nan kuruliardan, Cinko ve
Toprak Sanayi A.. Yem Sanayi A.. ve Siit Urlinleri A..’nin tim Uretim birimleri 6zellgirilerek,
devlet bu alanlarda letmecilikten cekilmitir. Ozelletirme 6nemli 6lgiide tamamlanan kurdardan
KOYTEKS ve ORUS A.. de baka kurulularla birle tirilmek suretiyle tiizel kiilikleri sonland r Im tr
(Oztiirk,2006,15).

2003-2006 y llar aras nda Ozelteme uygulamas ndan (2003 y | nda 375.224.309 YZQp4
ylnda 1.468.216.291 YTL, 2005 yInda 3.422.5880YTL ve 2006 y | nda ise 9.860.759.093 YTL
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olmak Uzere) toplam 17.786.676.387 YTL gelir eldi#nei tir. (www.haberler.com/2003-2006-yillari-
arasinda-ozellestirme-haberi/).

Elde edilen bu gelirlerin, %48'i blok sdfrdan, %21'i halka arz uygulamalar ndan, %13’0
uluslararas halka arzdan, %7'¥KB’de sat tan, %9'u tesis ve varl k saindan, %2’'si de bedelli
devirlerden elde edilmiir. Bu gelirlerin; %48'i 6zelletirme kapsam ndaki kurullar n sermaye
O0demelerinde ve bu kurullardan emekli olan, ¢ kar lan vb. personelin 6zh#klar yla ilgili ddemelerde,
%10'u bor¢ 6demelerinde, %38'i Hazineye aktar Im%4’'Gi de idarenin dammanlk, ihale vb.
harcamalar nda kullan It r.(http://www.ydk. gov.tr/egitim notlar /6zellérme.htm)

Turkiye'de oOzelletirilen kurulu lar n 6zelletirme o©ncesi ve sonras performanslar yla ilgili
olarak yap lan ararmalarda, tim kuruldarda 6zelletirme sonras karllk ve verimlilin hemen
artmad , kimi kurulu larda karl | k artarken verimliliin di ti @, kimi kurulularda karl | n ditd G
ancak verimliliin artt , baz durumlarda ise iki gostergenin de birlidteti U veya artt goéralmutir
(Oztiirk,2006,21).

11- Yap sal Dei im

Ekonomik anlamda yap sal deimin bircok farkl tanm yap labilir. Yapsal deim
denildi inde bir ekonomide bir y | icinde Uretilen derleri ifade eden gayri safi milli has la icindeki
Uretim kesimlerinin katk lar ndaki deim anla Imaktadr. Bu tanm Oyle ifade etmemiz de
mamkindir: Bir ekonomide yap sal dém o ekonomideki Uretim arl nn tar mdan 6nce sanayi
kesimine oradan da hizmetler kesimine kaymas deli @i Ulkelerin izledii yola bakId nda bu
tan m n ekonomik yap dé ikli ini a¢ klad n gorebiliriz.

A a daki tabloda 1990-2006 y llar aras nda Turkiye M&$s n olu turan unsurlar n GSMH
icindeki ylzde paylar yer almaktad r.

Tablo 6: 1990 ve 2006 Y llar GSMH'n n SektbRaylar

GSMH Bile enleri (% Pay)| 1990 2003 2004 2006 2006
Tar m kesimi 18.3 12.4 11.7 10.9 10.8
Sanayi kesimi 29.5 29.3 29.6 30.2 302
Hizmetler kesimi 52.2 58.3 58.7 58.9 59.0
Toplam 100,0| 100,0 100,0 100,0 100,0

Kaynak: http://www.ekodialog.com/Makaleler/ab_iktisadi_gram.html

Tablo 6’ Turkiye ekonomisinin bir yap deikli iiginde oldu u izlenimine vermektedir. Son 15
y Ida tar m kesiminin GSMH igindeki pay %17.3'té%,10.8'e gerilemiir. Bu geli me ilk bak ta olumlu
bir geli medir, ¢uinku tar msal dGretim, son zamanlarda sezindi gibi iklim ko ullar ndan soyutlanm
bir Uretime yonelmi olsa da buyik arl itibar yla iklim ko ullar na bal d r. Oysa sanayi ve hizmetler
Uretimi boyle deildir. Buna kar | k tablo 6’da sanayi Uretimine baktm zda son 15 ylda GSMH'ya
katk s nda az bir geline olduunu goérlyoruz. Yani sanayi Uretiminin GSMH'daki kkat 1990’da %
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29.5 iken 2006 y I nda 30.2'ye ¢ knmbr. Yani tar mdaki azalmadan sanayi kesimine azakiar m s6z
konusudur. Buna kat k hizmetler kesimi buylyor. 1990'da GSMH'ya katk% 51.2 olan hizmetler
kesiminin katk s, 2006'da %59.0’a yikseltiri Yani, Turkiye bir ekonomik yap de ikli i yaparak,
tar m ve sanayi kesiminden hizmetler kesimine gggpm t r. Turkiye ekonomisi 1980 y | ndan bu yana
¢ok h zl bir yap sal doniiim sireci yaamaktad r.Yap sal dé& im, ekonomik kalk nmann en énemli
gostergesidir. Artan rekabet yeni ¢ozimler tUretmayiekonomik sektorlerde yap sal deneyi de
gerekli k Imaktad r. (http://www.radikal.com.tr/habphp?haberno=191222)

12-Yoksulluk ve Asgari Ucret Diizeyi

Asgari Ucret “ ¢inin g da, konut, giyim, s&k, ula m gibi zorunlu ihtiyaclar n ginudn fiyatlar
Uizerinden asgari dizeyde k#&maya yetecek Ucret” olarak tan mlanmaktad r.t8um do rultusunda
aa da ulkemizde ve de ik Ulkelerdeki asgari tcret rakamlar verilrii. ubat 2004 ATO verilerine
gore, Portekiz’'de asgari licret 365 Euro, Sloverga@4, spanya da 460, Yunanistan da 504, Malta da
542, rlanda da 1213 ngiltere de 1125, Fransa da 1215, Hollanda da 1P#ksemburg da 1402 iken
Tirkiye de 1 Ocak 2005 y | itibariyle uygulanargas (cret 214 Euro (Yani 350 YTL) dizeyindedir.
(Kamu Sen,2005)

Yine Kamu Sen. taraf ndan yap lan dnanada 4 kiilik bir ailenin salk kurulularnn
belirledi i gibi sa | kI bir bicimde beslenebilmesi icin gerekli hamsa Eylil 2005 verilerine gore gunlik
13.126 YTL'dir. Turkiye'de asgari Ucretli bir ginin 4 kiilik ailesine ise ginlik 11.671 YTL
di mektedir. Turkiye'de asgari Ucretle caln yaklak 5.5 milyon kii oldu una goére (yaklak 22
milyon) dlke ndfusunun 1/3'0 aglk snrnn altad yaamaktadr. (http://www. alomaliye.

com/asgari_ucr_ tespit_kom_karari_2004_2.htm)

Ayr ca D E'nin May s 2005 yInda a¢ klanan 2003 HenahalKitgg® Anket sonuglar na gore
Turkiye'de fertlerin %1.29'u sadece g da harcamaldgeren aclk snrnn, %28.12'si ise g da velg
d harcamalar iceren yoksulluk snrn n alt ndagmak zorundad r. [E verilerine gore 2003 y | nda
Turkiye'de yakla k olarak 894 bin kii acl k s nrnn, 19.4 milyon ki ise yoksulluk snrnn alt ndad r.
Aclk snrnn alt nda yaayan fert oran 2002 y | nda %21.35 iken 2003 y &arfib 1.2'ye dimii , buna
kar | k yoksul fert oran % 26.96'dan % 28.12'ye yiikse tir.
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Tablo 7: Yoksulluk s nr yontemlerine gore fertikgoilluk oranlar 2002-2003

Fert Yoksulluk Oran (%)
Yontemler Turkiye Kent Kr
2003 2002 2003 2002 2003
G da yoksulluu (agl k) 1,29 0,92 0,74 2,01 2,15
Yoksulluk (g da+g da d ) 28,12 21,95 22,30 34,48 37,13
Ki iba ginlik1$ nalt* 0,01 0,03 0,01 0,46 0,01
Ki i ba glnlik 2,15 $' n alt * 2,39 2,37 1,54 4,06 3,71
Ki iba gunluk4,3% nalt* 23,75 24,62 18,31 38,82 B2,
Goreli yoksulluk 15,51 11,33 11,26 19,86 22,08
Kaynak; DE

Tablo 8 : Yoksulluk s nr yontemlerine gorekgal fert say s, 2002-2003

Fert Yoksulluk Oran (%)
Yontemler Turkiye Kent Kr
2003 2002 2003 2002 2003
G da yoksulluu (agl k) 894 376 311 550 584

Yoksulluk (g da+gdad) | 19,458 9,011 9,377 9,429| 10,081

Ki iba ginlik1$ nalt* 9 10 5 126 4
Ki iba ginlik2,15% nalt*| 1,655 971 648 1,111 1,007

Ki iba gunluk43$ nalt*| 16,433 10,106 7,696 10,615 8,737
Goreli yoksulluk 10,730 4,651 4,734 5,430 5,996

Kaynak : DE

* 1 ABD dolar n n sat nalma giict paritesine (SGBjegkar |  olarak 2002 y | i¢cin 618 281 TL; 2003
y | icinise 732 480 TL kullan Imt .

Kira, ula m, yakacak, elektrik, su, habemee, giyim, eitim, salk, telefon gibi temel
ihtiyaclar dikkate al nd nda dort kiilik bir aile Eyltl 2005 ay itibariyle gecinebilnkeicin en az 1.832
YTL'ye ihtiyac duyulmaktad r. ATO taraf ndan 20§93 nda yap lan Tiirkiye'de “Asgari Ucretli Olmak”
konulu arat rmaya gore asgari Ucretle caln bir i ¢inin; 1 kg k yma almak i¢in 11.5 saat, 1 kg peynir
icin 5.5 saat, 1 kg zeytin icin 4.6 saat, 1 kgieiit 1 saat 9 dakika, 1 kg ekmek icin 40 dakikk gaas
gerekmektedir. AB ulkeleri icinde al m glicU s rasmda Turkiye en alt s rada bulunmaktad r.

98



www.esosder.org ISSN:1304-0278 Bahar82Q07 S.24 (084-100) Spring—2008 V.7 4N.2

13- SONUG

Devletin temel amac kilerin gelir diizeylerini art rarak toplumun refahytikseltmektir. Bunun
on ko ulu ise kaynaklar en yiiksek verimi $ayacak ekilde kullanmakt r. Ulke ekonomisinde son 10-15
yldr ya anan inili-¢ k | geli meler ekonomik performans olumsuz yonde etkiléimiAncak tlkenin
en onemli sorunu olarak bilinen enflasyonun tek efiarakama indirilmesi faiz oranlar n n ve vergi
oranlar nn dudrdlmesi Ulke ekonomisini olumlu yonde etkiletii Makro ekonomik gostergelerde
ya anan bu olumlu gelinelere karn bir cok sorununun héla énemini koruduve ekonominin kr Igan
noktalar n n varl n sdrdirdit gorilmektedir. Mesela bor¢ yuki hala %60 olan $fideh kriterinin
Uizerindedir. Uygulanan serbest kur politikas neéglerithalat, ihracattan daha h zl biekilde artmakta

bu da beraberinde dticaret a¢c n blyutmektedir.

Sanayi Uretiminde ve kapasite kullan m oranlar gdanan arta ra men istihdam oranlar nda
beklenen art salanamamtr. Bir taraftan yeni teknoloji kullan m n n artrmaverimlilik art na yol
acarken dier taraftan kiresellene sirecinde Ulkedeki yiksek vergi ve prim orarkay t d ekonomiyi
te vik ederek art rmaktad r. Bu da istihdam ve gaiblar n sosyal guvenlik haklar n n givence alt na

al nmas na engel olmaktad r.

Batin bunlara ramen al nan 6nlemler ve uygulamaya konulan kardilleede gelecee duyulan
iyimser havann artmas nda 6nemli ad mlar olarak edendiriimektedir. Ancak gelir adaletinin
salanmas ve isizli in ©nlenmesi noktasnda vyapsal problemlerde arara iyile me
gerceklememitir. Bu surecte kayt d ekonominin 6nlenmesi, istihdam imkanlar n n afthas nda,

kalk nmada 6ncelikli yorelere gerekli tek ve yard mlara devam edilmelidir.
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